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LAS LENGUAS ESPANOLAS: UN ENFOQUE FILOLOGICO

El presente libro constituye una panoramica abarcadora y actualizada de
la situacion de las lenguas espafiolas en el afio 2005, veintisiete afios después
de la entrada en vigor de la Constitucion de 1978, que reconoce la cooficiali-
dad del espafiol con el catalan (o valenciano), el gallego y el vasco en ciertos
territorios del Estado espafiol. Durante este periodo, la convivencia lingiiistica
ha atravesado por fases mas y menos dificiles y la situacion particular de cada
lengua ha experimentado procesos distintos que los afios transcurridos nos per-
miten evaluar con la suficiente perspectiva. Para ello se hace necesaria la opi-
ni6n argumentada de los expertos. De ahi la conveniencia y la oportunidad de
esta obra, en la que participan filologos y lingiiistas de reconocido prestigio en
el campo, que han llevado a cabo un examen de la cuestion lingiiistica en
Espaiia con “un enfoque filoldgico”; ello implica que en el libro se hace algo
de historia —se estudian los origenes y evolucion de las cuatro lenguas oficia-
les del estado y también de los llamados dialectos historicos, procedentes del
latin— a la vez que se describe el estadio actual de las lenguas espafiolas —sus
principales rasgos lingiiisticos, sus variedades, sus contactos e interferencias—;
esta perspectiva, filoldgica y lingiiistica, no se abandona tampoco cuando se
abordan los aspectos mas sociales, ideoldgicos o politicos: los relacionados
con el contacto, la normalizacion, la difusién y las politicas lingiiisticas.

Los contenidos son examinados tanto desde una perspectiva teorica
como desde una aplicada; en algunos de los capitulos se incluyen de manera
explicita propuestas de actividades para el aula, en sintonia con el perfil del
destinatario potencial del libro: el Cuerpo de Profesores de Educacion
Secundaria que imparten la asignatura de Lengua y Literatura en los niveles de
Educacion Secundaria y Bachillerato.
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LA CUESTION LINGUISTICA EN LA ESPANA
DEL SIGLO XXI

Elena de Miguel Aparicio
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A la memoria de mis padres, responsables
de esta pasion por la lengua, por las lenguas

Dice que la variacion
Hace a la naturaleza
Colma de gusto y belleza
Y estd muy puesto en razon

(MIGUEL DE CERVANTES, Trabajos de Persiles y Segismunda, 1616)
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1. LA CUESTION LINGUISTICA: PRELIMINARES

En las paginas que siguen me propongo llevar a cabo una breve refle-
xidn sobre el estado de la cuestion lingiiistica en Espafia a comienzos del siglo
XXI.
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Las lenguas espafiolas: un enfoque filolégico

Espafia es un pais plurilingiie y eso constituye un hecho incuestionable.
Habra que aclarar entonces en qué sentido ese hecho no cuestionable puede
constituir el material de una reflexion. En efecto, al afirmar que pienso abor-
dar, siquiera brevemente, el “estado de la cuestion” de la situacion lingiiisti-
ca actual, estoy haciendo uso de un término ambiguo: la palabra cuestion
tiene varias acepciones, segiin recoge el Diccionario de la Lengua Espaiiola
de la RAE en su vigésimosegunda edicion. Entre otras, cuestion es la “pre-
gunta que se hace o propone para averiguar la verdad de algo controvirtién-
dolo™; el “punto o materia dudosos o discutibles”; y un “problema que debe
ser resuelto por métodos cientificos™!. Pues bien, los tres sentidos recogidos
parecen adecuados para describir el asunto que nos ocupa: un tema (punto o
materia) que puede ser discutible y sobre el que conviene hacerse preguntas
para averiguar la verdad y resolverlo, con un acercamiento cientifico.

El hecho de que el titulo de esta contribucion haya resultado ambiguo
o polisémico no es nada extrafio, dado que una propiedad de las lenguas natu-
rales es precisamente la de ser ambiguas (Iéxica, estructural y semanticamen-
te ambiguas)2. Decir esto es una generalidad, y para seguir con generalidades,
recordaré otra bien conocida: las lenguas varian y por eso en ocasiones se aca-
ban fragmentando. En efecto, forma parte de la idiosincrasia de ser lengua el
variar. Lo normal es que una lengua, si se usa, varie. Las lenguas varian en el
tiempo (es lo que se conoce con el nombre de variacion diacrénica o histori-
ca); en los estratos y grupos sociales que las hablan (la variacion diastratica)
y, por supuesto, en el espacio (la variacion geografica o dialectal). Si una len-
gua no varia es que no se usa: es lo que ocurre con aquellas lenguas cuyo ulti-
mo hablante ha muerto; las llamamos lenguas muertas 'y a veces sirven, en su
artificial inalterabilidad, para desempefiar ciertas funciones, pero no reciben
un uso “normal”. Precisamente esa es la paradoja y en parte la causa del fra-
caso del esperanto como /ingua franca (tarea en la que ha sido claramente
desbancado por el inglés): para que tenga sentido usarlo ha de mantenerse
homogéneo; pero usarlo efectivamente lo volveria heterogéneo.

Pues bien, las lenguas varian en el tiempo y en el espacio y a veces
varian tanto que dejan de ser una misma lengua, se fragmentan, y acaban con-
vertidas en variedades independientes que conviven en ecosistemas mas o
menos estables, mas o menos poblados, mas o menos favorables. En esos eco-
sistemas lingiiisticos hay miembros mas adaptados y otros cuya situacion es
mas precaria, y la lucha por el territorio es frecuente; pero a la vez, en su con-
vivencia, los habitantes de los ecosistemas se influyen mutuamente, se conta-
gian, se asimilan, se prestan rasgos3. Llegados a este punto, parece conve-
niente abandonar ya las generalidades (y las metaforas) y pasar a examinar
brevemente cudl es la situacion de Espafia como ecosistema lingiiistico.

I Cf. RAE (2001), s.v. cuestion.
2 En HERNANZ y BRUCART (1987) el lector encontrara una explicacion precisa y
clara de las diferencias entre los tres tipos de ambigiiedad mencionados.
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2. ESPANA PLURILINGUE: ESTADO DE LA CUESTION

Espafia es un pais plurilingiie, es decir, es un pais en el que se hablan
varias lenguas. Algunas de ellas cuentan con reconocimiento oficial: es el
caso, por orden alfabético, del castellano, el catalan, el gallego y el vasco.
Todas ellas son “lenguas espafiolas”, puesto que surgieron o evolucionaron en
lo que hoy llamamos Espaia, y aqui se siguen hablando#. Con todo, la deno-
minacion de lenguas espariolas para las cuatro lenguas mencionadas no es
aceptada de manera general y es, en ocasiones, causa de cierta polémica,
como veremos en el siguiente apartado.

2.1. La cuestion terminologica

Las lenguas que se hablan en Espafia se conocen por diversos nom-
bres>. En concreto, el castellano se denomina a menudo espaiiol; en algunos
casos ambos términos se usan como sinénimos desprovistos de ningiin matiz
especialmente relevante; en otros casos, en cambio, se lleva a cabo una iden-
tificacion plena del primer término con el segundo, lo que conlleva la poste-
rior equiparacion transitiva entre castellano y lengua espafiola. Y con ello la

3 Cf. el capitulo de BLAS ARROYO en este volumen, a proposito de las interferen-
cias o transferencias entre el castellano y las otras lenguas peninsulares con las que se
encuentra en contacto. Cuando las lenguas se encuentran en contacto es frecuente que
sus hablantes alternen estructuras de las distintas lenguas en un mismo acto de habla.
Este fendmeno, conocido con el nombre de intercambio o alternancia de cddigos (code
switching en la bibliografia en inglés), es tipico del espafiol hablado en diversas zonas
de EEUU. Para la difusion del espaiiol en EEUU y su contacto alli con el inglés, cf. el
capitulo de GARRIDO en este volumen. El término interferencia —usado para descri-
bir los fenémenos de desviacion de las normas de una lengua que se producen en el
habla de los individuos bilingiies como resultado de su familiaridad con mas de una
lengua, es decir, como resultado del contacto de lenguas (tal y como lo definio6 WEIN-
RICH 1953, en su trabajo clasico sobre lenguas en contacto)— es rechazado por algu-
nos autores por considerarlo dotado de connotaciones negativas, en la medida en que
parece implicar un mal uso del bilingiiismo y un consiguiente deterioro o contamina-
cion de las lenguas. Por eso a veces se prefiere en la bibliografia el término de trans-
Serencia (cf. MEDINA 1997, pag.14). Para las cuestiones relativas al contacto de len-
guas, véase APPEL Y MUYSKEN (1996) y BLAS ARROYO (1999; 2005).

4 Existe una lengua mas con reconocimiento oficial, el aranés, que se habla en el valle
de Arén, que administrativamente pertenece a Catalufia. Su condicion de lengua coofi-
cial en ese territorio se encuentra recogida en el Estatuto de Autonomia de Catalufia. Se
trata de una variante del occitano y constituye, en su condicion de lengua cooficial, len-
gua de administracion y de ensefianza; aunque el nimero de sus hablantes es muy redu-

cido, goza de cierta vitalidad e incluso ha aumentado su uso en los Gltimos tiempos.
> Asi, el vasco, por ejemplo, se conoce también con los nombres de euskera y euska-

ra, vascuence, lengua vascongada 'y lengua vasca: cf. el trabajo de ECHENIQUE en
este volumen. Otro tanto ocurre con el astur-leonés, dialecto del latin que pervive muy
fragmentado, como un conjunto de hablas que se conocen con los nombres, ademas,

® 00000000 P 000000000000 0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000008000080000G0G° 9
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consiguiente exclusion de cualquier otra lengua que no sea el castellano de su
consideracion como lengua espafiola. La polémica sobre €l uso del término
castellano en lugar de espaiiol o lengua espaiiola y la discusion sobre el
acierto o la impropiedad de la denominacion de lenguas espafiolas para el
catalan, gallego y vasco son problemas antiguos pero siguen no obstante sin
resolverse de forma definitiva.

En efecto, cuando se redacto la Constitucion de 1978, la Real Academia
Espafiola sugirié para nombrar el castellano hacer uso de la férmula castella-
no o espaiiol pero esta propuesta se descarto a favor del término castellano
precisamente porque el resto de las lenguas habladas en Espafia son también
lenguas espafiolas y la formula sugerida por la RAE podria confundir al res-
pecto. El argumento usado es en realidad antiguo: lo formul6 Menéndez
Pelayo, quien subrayé que la identificacion entre castellano y espaiiol no solo
niega el caracter de espafiolas al resto de lenguas habladas en Espafia sino que,
por extension, pone en duda el caracter de espafioles a sus hablantes; por eso
mismo la Constitucion de la Republica de 1931 establecid en su Articulo 4 que
“el castellano es el idioma oficial de la Republica™®. En cambio, para otros
autores el término lengua espaiiola o espariol es preferible a castellano para
identificar una lengua que, de acuerdo con su argumentacion, ya no es de
Castilla, sino de una veintena de paises; por otra parte, arguyen, espaiiol es el
nombre con el que se conoce internacionalmente la lengua’. Si bien esto es
verdad en los paises de habla no hispana, no es igualmente cierto en los paises
que tienen el espafiol como lengua oficial, cuyos hablantes también se refieren
a la lengua con el término castellano.

En mi opinién, el hecho de que existan razones para una y otra denomi-
nacion, y la conveniencia de despojar de polémica la cuestion meramente ter-
minolégica, recomiendan el uso de ambos términos, castellano y espaiiol,

de asturiano, leonés, y bable, denominacion esta tltima que alude precisamente a un
conjunto de bables o hablas. Sobre el asturiano, véase LLEAL en este volumen. Mas
conflictivo parece el asunto de la denominacion del valenciano o lengua valenciana,
en la medida en que la denominacion puede implicar una toma de postura sobre su
condicién de dialecto del catalan o de lengua independiente. Para esta cuestion, véase
el capitulo de PAYRATO en este volumen.

6 Cf. SIGUAN (1992), pag. 107.

7 En esta linea, SAN VICENTE (2001, pag. 21) considera que el postulado constitu-
cional del castellano como la “lengua espaiiola oficial” del pais es un “equilibrismo
expresivo que no respeta usos y tradiciones de los propios hablantes y que ha dejado
graves incongruencias al descubierto” y recuerda que la discusion sobre el nombre de
las lenguas, en la que intervinieron desde un primer momento lingiistas, sociologos,
historiadores y representantes del mundo politico, fue y sigue siendo objeto de nume-
rosos debates en distintos medios de comunicacion (cf. SAN VICENTE 2001, nota 20,
para las referencias al respecto). También Juan Ramén Lodares defendio en sus obras
el uso del término espaiiol en lugar de castellano (véase, por ejemplo, LODARES
2005, pags. 92-93 y 112).

0 0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000OCCICOSIOCIGOSIGOSIEOEOIOIGRIGOGITOITOCT sssscsccce
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tomados como sindénimos perfectos vacios de connotaciones. Como tales los
usaré aqui, de forma indistinta, de acuerdo con la frecuencia de uso de los dis-
tintos contextos3: por lo general, se utiliza castellano para aludir a la primera
etapa de formacion y expansion de la lengua, o a la actual variedad de Castilla,
y espaiiol a la lengua estandar, la supranorma, la que se difunde en la escuela
y en los medios, la que se expande internacionalmente (asi, “espafiol como
lengua extranjera”, “espafiol normativo”, “espafiol de la Prensa”; “espafiol en
América” y “espafol en el mundo”), sin que ninguna de estas opciones repre-
sente toma de postura alguna (excepto la de no querer convertir las palabras en
instrumentos para la confrontacion innecesaria).

2.2. El plurilingiiismo: un regalo de la Historia

Como ya he mencionado, Espafia es un pais plurilingiie. Desde una
perspectiva lingiiistica, las causas historicas de esa condicion son dos: por un
lado, la supervivencia del vasco, lengua que ya se hablaba aqui antes de la lle-
gada del latin; por otro, la fragmentacion del latin en varias lenguas romances®.
En la Peninsula quedan ademas otras huellas de la estancia del latin y su evo-
lucion, vestigios de dialectos historicos que por diversas razones no han llega-
do hasta nosotros como lenguas y perviven como un conjunto de hablas, lo que
hoy se conoce como astur-leonés y aragonés!0.

Por supuesto, como ya adelanté, en Espafia se hablan ademas otras len-
guas de desarrollo no autdctono: esto es, lenguas cuya evolucion historica,
expansion geografica y crecimiento como lenguas de cultura ha tenido lugar
en otras areas lingiiisticas, desde las que en las ultimas décadas sus hablantes
se han desplazado hasta aqui, en movimientos migratorios econémicamente
motivados en su mayor parte. Esos ciudadanos recientemente incorporados
constituyen comunidades de habla inestables y minoritarias y sus lenguas no
cuentan con reconocimiento oficialll. Por lo que respecta al caso del arabe en
el territorio espafiol (lengua que si formo parte durante un extenso periodo de
la historia de la Peninsula), el tratamiento legal e institucional es el mismo que

8 Véase a este proposito GARCIA MOUTON (1999), §3. Castellano v espaiiol, y el
capitulo de la misma autora en este volumen; cf. asimismo LOPEZ GARCIA (1985),
donde se defiende la diferencia no solo terminoldgica sino de contenido entre caste-
llano y espaiiol, y también se argumenta en contra de su identificacion: sélo al segun-
do le corresponde la condicion de koiné.

9 En sentido estricto, las causas historicas son otras, relacionadas con la existencia de
reinos distintos y con la ausencia de politicas lingiiisticas unificadoras hasta la llega-
da de los Borbones al trono.

10 'Véase el capitulo de LLEAL en este volumen.

I1'En la Comunidad de Madrid, por mencionar un ejemplo, se hablan numerosas len-
guas eslavas (ruso, polaco, ucranio, etc.), otras lenguas romances (rumano, francés....)
y también lenguas africanas y asidticas, en su mayor parte debido a la llegada de colec-
tivos numerosos de inmigrantes. Hasta donde yo sé, no cuentan con programas de pro-

#000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000006000000000000 11
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el de las otras lenguas de la inmigracion, aunque en el caso de las Ciudades
Auténomas de Ceuta y Melilla constituye la lengua de un grupo estable y
numeroso de ciudadanos!2. No me detendré aqui en esta ni en las otras len-
guas, que tampoco han constituido el objeto de estudio de este volumen.

2.2.1. El plurilingiiismo: ;un regalo que disfrutar o un regalo envenena-
do?

El hecho de que en la peninsula coexistan cuatro lenguas, con sus
consiguientes variedades geograficas y diastraticas, y restos de los anti-
guos dialectos del latin, puede considerarse, segin la perspectiva que se
adopte, bien como un patrimonio histérico que proteger a la vez que una
fuente inapreciable de enriquecimiento cultural, bien como un factor des-
encadenante (o acompafante) de conflictos de tipo politico, ideoldgico,
econdémico o social. Ahora bien, desde una perspectiva neutra, es, ante
todo, un hecho, una realidad indiscutible y, ademas, una circunstancia nada
extrafia o novedosa, como después veremos con algo mas de detalle (en
§2.2.2).

Sobre esta circunstancia tuvo que legislar la Constitucion de 1978, y
lo hizo estableciendo en su Articulo 3 que “e/ castellano es la lengua espa-
fiola oficial del Estado. Todos los espafioles tienen el deber de conocerla y
el derecho a usarla” y que “las demds lenguas espaiolas serdan también
oficiales en las respectivas Comunidades Autonomas de acuerdo con sus
Estatutos”. Por su parte, el Estatuto de Asturias recomienda la proteccion
del bable (aunque no se le da caracter de lengua cooficial) y el Estatuto de
Aragén alude a las peculiaridades lingiiisticas del territorio, refiriéndose a
los vestigios de la antigua lengua aragonesa (y también al catalan que se
habla en una franja limitrofe con Catalufia). Una vez reconocida por la
Constituciéon esta realidad lingiiistica, resulto obligado reorganizar de
acuerdo con ella el sistema educativo, del que catalan, gallego y vasco esta-

teccion o apoyo mas alla de las iniciativas esporadicas. En algunos casos, las
Embajadas de los paises de origen de los inmigrantes se ocupan de proporcionar los
recursos humanos y materiales para que sus lenguas se ensefien en los centros pabli-
cos en los que se matriculan (es el caso del arabe y del polaco). Asimismo, el MEC
organiza cursos, seminarios y conferencias dentro de su programa general de Cursos
de Apoyo al Profesorado (CAP) en los que presta atencion a estas lenguas de los nue-
vos ciudadanos. Y existen algunas iniciativas mas, dentro de la Administracion, o de
caracter privado, pero de escasa trascendencia. A proposito de las lenguas habladas en
Catalufia puede consultarse el volumen dirigido por PAYRATO y VILA (2004), de
gran actualidad y relevancia.

12 Observacion que agradezco a Maria Teresa Echenique. Hasta donde yo s€, no exis-
te en los Estatutos respectivos mencion a su especial situacion lingiiistica, y la cues-
tion del reconocimiento de los derechos de los hablantes de arabe en estos territorios
no constituye una reivindicacion prioritaria ni forma parte de los programas de los
principales grupos politicos.
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ban mas o menos ausentes desde 193913; el reto no fue sencillo y sigue sin
serlo!4 . Antes bien, conviene no descuidar la atencion y tener bien presen-
te que la incorporacion de las distintas lenguas espafiolas a la ensefianza, no
solo como contenido sino como medio de ensefianza, es compleja y requie-
re grandes dosis de serenidad, objetividad y capacidad de negociacion.

Como mencioné en la introduccion (cf. supra, §1), el plurilingiiismo
de un territorio es un hecho incuestionable, pero sus consecuencias si se
cuestionan y son juzgadas desde miltiples perspectivas. Para unos autores
el bilingiiismo tiene efectos negativos sobre el aprendizaje y la cognicion;
para otros (y es la postura generalmente asumida hoy) constituye una expe-
riencia sumamente enriquecedora desde la perspectiva cognitiva y cultu-
ral!5. Para unos, el plurilingiiismo es un lujo, “el lujo de la diversidad”!6,
para otros, es un lujo prescindible en esta sociedad globalizada y economi-
cista de comienzos de siglo.

Esta altima tesis, formulada con mas o menos ingenio, cuenta en
nuestro pais con el apoyo de antiguos defensores del monolingiiismo y de
modernos adalides de la sustitucion de las lenguas minoritarias por otras
més fuertes, que permitan comunicarse a mas y en mas ocasiones!’. De
triunfar este ‘internacionalismo lingiiistico’, tendria como consecuencia la
extincion de las lenguas minoritarias, dado que se volverian innecesarias y
por ello, dejarian de usarse. No en vano, se las describe como “lenguas para
andar por casa”.

El supuesto de que hay lenguas para grandes fines y lenguas para el
uso doméstico es lo que se define en lingiiistica como diglosia, y se da a
menudo cuando dos lenguas conviven y una de ellas resulta favorecida (en
términos cuantitativos o cualitativos) en sus usos sociales, por las razones
que sean, mientras que la otra “se resiente de no estar en condiciones de
igualdad con ella”'8. Por poner un ejemplo del segundo caso: mucho tiem-
po después de que ya no existieran hablantes nativos de latin, es decir, cuan-
do cuantitativamente era abrumadora la ventaja de los hablantes de las len-
guas romances, seguia considerandose que estas lenguas eran inadecuadas
para la ciencia y la cultura. Por eso se las llamé vulgares, porque se consi-
deraban inferiores: eso es una situacion de diglosia funcional, ‘dos lenguas

13 Véase, a este respecto, VALLVERDU (1982, pag. 83) y SIGUAN (1982, 1992)

14 En SIGUAN (1982) se incluye una interesante reflexion sobre los primeros momen-
tos de la recuperacion de las lenguas en la ensefianza que no ha perdido actualidad a
pesar del tiempo transcurrido.

15 Véase LAMBERT (1982) y SIGUAN (1982, 1996, 2001).

16 Uso la afortunada expresion de TUSON (1989).

17 Entre ellos, Gregorio Salvador, Emilio Alarcos, Francisco Marcos Marin y Félix
Ovejero. Es aproximadamente la tesis de nuestro malogrado compafiero Juan Ramon
Lodares (cf. LODARES 2005).

18 Palabras de GARCIA MOUTON (1999, pag. 11).
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con diferentes usos’. Existe otro tipo de diglosia, llamada de adscripcion!?,
en la que ciertos estratos de una comunidad lingiiistica poseen una lengua y
otros estratos otra, y la lengua del estrato bajo es asociada a las funciones
bajas, mientras que la del alto se asocia a las funciones elevadas y el pres-
tigio social, y ello implica una vinculacion entre ascenso social y abandono
de lengua: segtin Rojo (1995), esa es la situacion en que han convivido tra-
dicionalmente gallego y castellano en Galicia, situacién que ha cambiado en
los Gltimos veinte afios, cuando los gallegoparlantes comienzan a usar su
lengua en todas las situaciones y los castellanoparlantes comienzan a aban-
donar la suya en ciertos contextos.

Quizéa convenga recordar que el concepto de lengua fuerte o lengua
minoritaria son conceptos relativos y no absolutos. De hecho, el espafiol en
el concierto internacional es a menudo una lengua minoritaria y lo ilustra
claramente el 4mbito cientifico y académico, en el que para garantizar la
difusion de un trabajo se hace practicamente obligado publicarlo en inglés
(siquiera un resumen o abstract cuando el trabajo aparece en espafiol)2(.

De acuerdo con Lodares (2005, pag. 156), “también pueden verse los
fenémenos de contacto lingiiistico desde la perspectiva antibabélica: la
convergencia lingiiistica, que parece inevitable a largo plazo, tenderd a
borrar las diferencias entre las lenguas”. En mi opinion no es en absoluto
seguro que las lenguas mayores perpetren este acto de glotofagia con las
menores. Antes bien, como ya mencioné también en §1, las lenguas cuando
se usan tienden a variar, y de hecho, el inglés cuenta cada vez con mas
variedades, desde que lo hablamos tantos como l/ingua franca: por decirlo
con palabras de Crystal, cobra fuerza la hipotesis de la existencia de una
“familia de lenguas inglesas” en el siglo XXI2!. Pero, en todo caso, si tal
convergencia se produjera, implicaria la reduccién de todas las lenguas a
una sola, y esa seria presumiblemente el inglés. Como bien ha sefialado
Branchadell (2005), el riesgo que conlleva la tesis del internacionalismo
lingiiistico tal vez no ha sido suficientemente calibrado por sus defensores,

19 Cf. ROJO (1995), pag. 212.

20 Hay ejemplos mas frivolos y cotidianos: los deportistas espafioles hacen sus decla-
raciones en inglés cuando ganan sus torneos y competiciones, el mundo de la musica
pop, rock, funky, estd dominado por el inglés y el espafiol es claramente minoritario;
en el Festival de la Cancion de Eurovision, los representantes de la mayor parte de los
paises de Europa cantan en inglés y las canciones en espafiol no consiguen el favor del
pliblico: por supuesto, puede que no gusten pero, ademas, no se entienden. Mas tarde
en el texto volveré a detenerme en la situacion de diglosia que vive el espafiol en
EEUU, y que confirma que, en efecto, ser fuerte o débil una lengua no forma parte de
su idiosincrasia sino de avatares historicos, econdmicos, sociales y politicos que pue-
den cambiar y, de hecho, lo hacen. Cf. el capitulo de GARRIDO en este volumen.

21 Entre ellas, el spanglish, el japlish, etc. (cf. CRYSTAL 2005, pag. 62). Para el autor,
el inglés, precisamente por ser hoy la lengua de muchos mas, estd mas amenazado de
fragmentacion que otras lenguas menos habladas.
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puesto que para mantener su coherencia han de propugnar la cesion del
espacio hispanohablante al inglés22.

El apoyo a un proceso de tan tristes consecuencias bien puede verse
como un delito de ecologia lingiiistica: “e/ aumento de la uniformidad encie-
rra peligros para la supervivencia de las especies a largo plazo. Los ecosis-
temas mads fuertes son los mas diversos”23. En cualquier caso, sin adoptar
posturas ingenuamente “ecologicas” (es decir, sin suscribir enunciados extre-
mos del tipo “todas las lenguas, con independencia de su nimero de hablan-
tes, incluso en el caso de que este sea minimo, han de contar con idéntico trato
por parte de las instituciones”), si puede defenderse que toda lengua es para
sus hablantes nativos la lengua que tienen derecho a usar y conservar, por
pequefio que sea el nimero de interlocutores con que la puedan compartir, y
que aquellas que no sean la lengua propia son igualmente merecedoras de
todo respeto. Si bien es verdad que en la escuela no siempre va a ser posible
ensefiar todas las lenguas que se hablan en un territorio, el docente si puede,
y debe, fomentar entre el alumnado el respeto hacia las distintas lenguas, e
incluso dar a conocer algunas de sus creaciones (musicales o literarias), ense-
fiar en definitiva a amar otras lenguas a través del conocimiento.

He vuelto con estos enunciados a las generalidades obvias del princi-
pio, pero en ocasiones, los enunciados mas obvios son los mas dificiles de
mantener. Cierro esta seccion recordando que, con independencia de cual
sea la perspectiva adoptada, lo cierto es que el ser plurilingiie un territorio
es un hecho no cuestionable y, ademas, un hecho de lo mas habitual. A ello
dedicaré el proximo apartado.

2.2.2. El plurinlingiiismo: un regalo compartido

En efecto, si el que en un determinado territorio convivan distintas
lenguas puede considerarse un regalo de la historia, hay que precisar que no
es un don exclusivo sino que se encuentra muy repartido. En Etxebarria
(1995) se expone claramente la idea de que el bilingiiismo, lejos de consti-
tuir una anomalia, es una constante histérica, a la vez que un hecho inevi-
table, en la medida en que los seres humanos establecen contactos entre si.
Son muchos més los paises plurilingiies que los monolingiies. En la Tabla I
aparece un listado de paises bilingiies o multilingiies, tomado de Medina
(1997)24,

22 Véase también a este respecto la resefia de CASTANEDO (2005) del libro de
LODARES (2005). Més adelante en el texto retomaré esta cuestion (§2.4).
23 Cita de CRYSTAL 2005, pég. 76.

24 La tabla reproduce literalmente el Apéndice II del autor y respeta los nombres que
este da a las lenguas y su transcripcion ortografica. Se ha tomado de MEDINA 1997,
pag. 60.
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BELGICA: Francés y Flamenco

BIRMANIA: Careno, Tansa, Dupdoria, Simi, Miquirés, Tado, Lota,
Angami, Acho, Jami, Chimpo, Ravango, Birmano y Lahu.
CANADA: Inglés y Francés.

COSTA DE MARFIL: Ligbi, Diula, Cueni, Lobi, Atié, Bacu¢ y
Cravi.

CHAD: Masa, Somrai, Dangla, Socoro, Cotoco y Hausa.

CHINA: Mandarin-Cantonés, Mandarin-Pequinés, Hunanés, Vuy,
Ganyu y Quejia.

ESPANA: Espaiiol, Catalédn, Gallego y Vasco.

ESTADOS UNIDOS: Inglés, Espafiol y lenguas indigenas (éstas
ultimas en minoria)

ETIOPIA: Beya, Cusita oriental, Afaro-Saho, Oromo, Dasené,
Somali y Conso.

FILIPINAS: Tagalo. En la isla de Luzon: Tagalo, Ibanago, Ilocano,
Ifugao, Bontoco, Cancanai, Ilongoto, Pangasino, Capampango e
Inglés.

FRANCIA: Francés y Provenzal.

GALES: Inglés y Galés.

GEORGIA: Georgiano, Suano, Mingrelio-lazo y Bécico.

GHANA: Dagbani, Moré¢, Basari, Bisa, Casén, Tampolense y Timu.
GUATEMALA: Espafiol y Lenguas mayas.

INDIA: Cachemir, Marati, Landa, Sindi, Penyabi, Rayastani, Bihart,
Oriya, Bengali, Naiqui, Paryi, Gondi, Coya, Tamil, Canarés, Codagu
y Asamés.

KENYA: Oromo, Dasené, Luo, Teso, Turcana, Nandi, Pocoto y
Somali.

LIBERIA: Bacué, Loma, Mendé, Mano y Carvi.

NIGERIA: Tuareg, Tera, Bura, Margui, Mandara, Hausa, Bolé,
Tangalé, Angaso, Ron, Badé, Enguicimo y Zaari.

PARAGUAY: Espaiiol y Guarani.

PERU: Espaiiol y Quechua.

RUMANIA: Rumano y Hiingaro.

SIERRA LEONA: Gola, Susu, Vai-Como y Temén.

SUIZA: Aleman, Francés, Italiano y Retorromanico.

TOGO: Dagbani, Gurma, Basari y Tim.

UGANDA: Lugandés, Swahili e Inglés.

TABLA I. Algunos paises bilingiies o multilingiies

Como el autor sefiala, se trata de una seleccion y es meramente
orientativa, puesto que en algunos paises, sobre todo africanos y asiaticos,
la mezcla de lenguas y dialectos es tal que resulta muy dificil su identifi-
cacion2s. La Tabla 2 es ain mas ilustrativa del fendmeno que estoy sefia-
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lando puesto que recoge el namero de lenguas habladas en ciertos paises,
lo que puede ayudarnos a relativizar el hecho de que entre nosotros se
hablen cuatro26.

Pais Numero de lenguas que hablan
Nueva Guinea Paptia 849
Indonesia 672
Nigeria 413
India 381
Camerun 269
Méjico 241
Zaire 212
Brasil 208
EE.UU. 167
Filipinas 164
U.R.S.S. (antigua) 157
Malasia 145
China 142
Sudan 135
Tanzania 127
Etiopia 120
Chad 117
Australia 115
Vanuatu 112
Rep. Centroafricana 105
Total: 4.851

TABLA II. Multilingiiismo en veinte paises

2.2.3. La relacién entre lengua e identidad nacional

Al igual que en Espafia, en Suiza también se hablan cuatro lenguas,
pero la superficie en que conviven equivale a menos de un 10% del territorio
espaiiol. Esto quiere decir que el tetralingiiismo de la Confederacion Helvética
es mucho mas abigarrado que el nuestro. Pues bien, la apretada extension en

25 Segun los datos de SIGUAN (1996), de las lenguas habladas en el mundo —entre
3000 y 5000 segin MORENO CABRERA (1990)—, s6lo corresponden a Europa unas
50, cifra considerable pero nimia en relacion con la restante.

26 Esta tomada de MORENO CABRERA (1990), pag.179.
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que conviven las cuatro lenguas suizas no parece provocar conflictos en las
relaciones entre los colectivos que las hablan ni minar tampoco su conciencia
de identidad nacional. En Suiza, la fidelidad lingiiistica, aunque es fuerte, no va
unida a sentimientos nacionalistas y la conciencia nacional, muy fuerte tam-
bién, es independiente de la lengua en que se expresa?’. De hecho, es frecuen-
te que la Confederacion Helvética, con su modelo federal que reconoce cuatro
lenguas nacionales, se ponga como ejemplo para los Estados con diferencias
lingiiisticas en su interior o incluso para el futuro de la Unién Europea.

Por supuesto, no pretendo equiparar la situacion lingiiistica suiza con la
espafola, dado que no es equiparable en muchos sentidos: ni desde el punto de
vista histérico (tres de sus lenguas cooficiales, aleman, francés e italiano, no
son lenguas autdctonas, al contrario de lo que ocurre en Espafia con las cuatro
lenguas oficialmente reconocidas), ni desde la perspectiva legal (puesto que
existe una oficialidad compartida en todo el territorio y no como en nuestro
caso, solo en los territorios bilingiies); tampoco son comparables si se toma
como parametro el uso efectivo, dado que el grado de conocimiento que los sui-
zos tienen de las diversas lenguas habladas en su territorio es muy superior al
que tienen los espafioles que habitan en territorios monolingiies, que descono-
cen por lo general las otras lenguas del Estado. En suma, el modelo de Suiza
no puede usarse para evaluar el modelo espafiol pero si para ilustrar, como he
intentado hacer, que la pluralidad de lenguas no es forzosamente un obstaculo
para la unidad de la conciencia nacional, cuestion a la que dedico esta seccion.

Lo contingente de la imbricacion entre lengua e identidad nacional se
muestra también en la direccion contraria; existen casos en los que la unidad de
la lengua no implica la de la conciencia nacional de sus hablantes: asi, una gran
lengua, como es el aleman, con un peso politico evidente y una unidad indiscu-
tible, no ha desembocado en una conciencia nacional unitaria en la que apoyar
un estado alemén unico?8. Parecido caso es el del neerlandés, lengua oficial de
Holanda. Variedad suya es el flamenco hablado en parte de Bélgica. Aunque
durante algun tiempo los flamencos destacaron sus diferencias dialectales,
actualmente defienden la unidad de su lengua, lo que resulta interesante desde
cierta perspectiva: la lengua hablada en Flandes tiene categoria de lengua inter-
nacional y es lengua oficial de la Union Europea, lo que no les ocurre a otras
lenguas minoritarias, o cooficiales con otras mas fuertes en sus paises. Esta uni-
dad de la lengua neerlandesa no implica, en cambio, ni subordinacion politica
ni apoyo a una nacionalidad comun?. Asi pues, distintos territorios, distintas

27 Tal y como explica SIGUAN (1996), pags. 53-54.

28 Aunque en la historia si ha habido intentos de establecer esa identificacion, entre
otros, el protagonizado por el régimen nazi.

29 Estas reflexiones proceden de nuevo de SIGUAN (1996), pag. 53. También en
LOPEZ GARCIA (1985) se incluyen interesantes reflexiones sobre los sentimientos
de identidad y la identificacion entre lengua, nacion y estado. El autor menciona que
“estados multilingiies hay muchos y en general tienden a solucionar sus dificultades
lingiiisticas, mejor o peor, cuando median intereses comunes que hacen mds rentable
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comunidades, pueden compartir una lengua sin sostener un sentimiento supra-
nacional colectivo.

En definitiva, parece que no conviene identificar plenamente lengua con
sentimiento nacional, por mucho que la lengua sea un fortisimo instrumento
de expresion de la identidad y de cohesion social y aunque sea frecuente en la
historia que la reivindicacién lingiifstica acompafie a la politica, y viceversa3’.
El presupuesto comun de la sociolingiiistica, segun el cual las lenguas trans-
miten connotaciones o significados sociales y constituyen elementos funda-
mentales de identificacion colectiva, no implica necesariamente que la iden-
tidad (cultural o étnica) de un grupo se manifieste forzosamente en su lengua:
de acuerdo con Appel y Muysken, “no existe relacién necesaria y categorica
entre lengua y etnicidad 3. La relacion existe, obviamente, pero puede consi-
derarse accidental (desde una perspectiva objetiva) o fruto de una asociacion
mas o0 menos consciente de los hablantes (desde una perspectiva subjetiva).

Por tltimo, conviene recordar también que la identificacion entre lengua
¢ identidad nacional requeriria coincidencia absoluta entre las fronteras politi-
cas y las lingiiisticas; sin embargo, lo mas habitual es que la rigidez de las pri-
meras no se corresponda con los limites borrosos y mezclados de las segundas.
En palabras de Garcia Mouton, “las lenguas no suelen ser respetuosas con las
fronteras” 32 y ello por supuesto es una fuente de conflicto a la hora de legis-
lar sobre los derechos lingiiisticos de los hablantes de una lengua que no habi-
tan en la zona donde es considerada oficialmente lengua propia sino mas alla
de su frontera33.

la unién que el caminar independiente de cada una de las partes” (LOPEZ GARCIA
1985, pag. 25). A este respecto, podemos recordar como la entrada en vigor de la
nueva ortografia del neerlandés (prevista para agosto de 2006) estd separando a fla-
mencos y holandeses. Mientras que los segundos se permiten rechazarla (y lo estan
haciendo frontalmente), en Flandes se asume, puesto que sus hablantes de neerlandés
estan especialmente interesados en mantener la unidad de la lengua, que convive en su
pais con el francés en Valonia.

30 Para mas detalle sobre esta cuestion, cf. de nuevo SIGUAN (1996) y TUSON
(1989). También en el capitulo de PAYRATO en este volumen el autor reflexiona
sobre los recelos que despiertan en ocasiones los términos usados para denominar un
conjunto de regiones que comparten la lengua (del tipo de Paisos Catalans, ‘Paises
catalanes’), que derivan sin duda de la tendencia a identificar lengua con nacion.

31 APPEL y MUYSKEN (1996), pag. 29; cf. asimismo ETXEBARRIA (1995), pags.
124-125.

32 GARCIA MOUTON (1999), pag. 8. Aunque hay que matizar esta afirmacion: las
isoglosas lingiiisticas, de hecho, tienden a repartirse a uno y otro lado de una frontera,
generalmente natural (cf. LLEAL, en este volumen) pero también artificial (cf. ELVI-
RA en este volumen).

33 Es el caso de los hablantes de catalan que residen en lo que se conoce con el nom-
bre de la “franja aragonesa”. Sobre esta cuestion reflexionaba ZAMORA VICENTE
(1982).
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En definitiva, aunque parece innegable que ciertos aspectos del bilin-
gliismo solo podran ser entendidos correctamente si se toma en cuenta la rela-
cién (potencial) entre lengua y etnicidad, las reflexiones de este apartado nos
deberian animar a rebajar el grado de implicacion afectiva de los fendmenos
relacionados con las situaciones en que varias lenguas coexisten en el espacio y
el tiempo y a profundizar en la necesidad o contingencia de la relacion lengua-
identidad nacional que subyace a muchos de los nacionalismos de fin y princi-
pio de siglo34.

2.3. Posibilidades de disfrutar el regalo de la Historia, o de envenenarse con
¢l: las politicas lingiiisticas

Como estamos viendo, la situacion mas habitual es aquella en que diver-
sas lenguas conviven en un mismo territorio. Segtin recoge la Tabla II, en Nueva
Guinea Papua, por ejemplo, con una extension algo menor que Espafia, y mucho
menos poblada, se hablan 849 lenguas. Lo ideal seria que las lenguas coexistie-
sen armonicamente y los nifios de comunidades plurilingiies tuvieran la oportu-
nidad de ser educados en dos o mas lenguas, la familiar y la de otros grupos de
su comunidad. Pero la realidad suele ser diferente.

Lo mas frecuente en las comunidades plurilingiies es que las (dos 0 méas)
lenguas que conviven tengan distinto estatus socioeondmico y distinto trata-
miento legislativo, especialmente por lo que se refiere a la ensefianza33. Por
decirlo con palabras de Bastardas:

“totes les llengiies son iguals pero els seus parlants
no. Com a codis lingiiistics, totes les trobarem ben construi-
des, adequadament funcionals per a la seva comunitat i, des
d’un punt de vista étic, amb la mateixa igualtat i dignitat.
Alhora, els parlants de les Ilengiies poden ser més aviat
dominants o dominats, amb més poder politic o menys, amb
més poténcia economica o menys, més nombrosos o menys,
amb més control dels media o menys, més compactes resi-
dencialment o menys, etc.” 36

Por tanto, la realidad nos muestra que las lenguas en contacto, lejos de
mantener esa quimérica relacion equilibrada y estable, manifiestan muchas
maneras diferentes de convivir (incluso a veces de malvivir37). En concreto,

34 En algunos casos, la reivindicacion de la lengua propia fundamenta la conciencia
nacionalista (el caso del catalan); en otros, los sentimientos nacionalistas llevan a la
reivindicacion lingiiistica (el caso del vasco: cf. SIGUAN 1992), pero a menudo la
relacion mencionada se establece como necesaria, cuando, como vemos, no necesaria-
mente es asi.

35 APPEL y MUYSKEN (1996), pag. 89.

36 BASTARDAS (2004), pag. 175.

37 Expresion que adopto de PAYRATO y VILA (2004), pag. 8.
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cada una de nuestras cuatro lenguas oficiales han pasado por momentos mas
delicados y otros mas fuertes debido a muy diversos factores, algunos casuales
y otros en los que ha sido importante la voluntad y el empefio politico y social.
Y en esa vida cambiante y algo agitada han mantenido entre si relaciones unas
veces mas tensas, otras mas armonicas, otras mas jerarquizadas, etc. En realidad,
seria mas apropiado decir que son los grupos de hablantes de las lenguas que
comparten un territorio 0 que estan geograficamente proximas los que mantie-
nen entre si muy distintas relaciones y que también existen, por tanto, muchas
modalidades de regulacion externa de esos contactos o la relacion subsiguiente
entre las lenguas que hablan. Al usar el término regular, aludo ya a una forma
evidente de accion del hombre, esto es, a las politicas lingiiisticas3®, a las leyes
y normativas disefiadas para regular el uso de las lenguas habladas por los ciu-
dadanos que habitan los territorios sobre los que los gobernantes legislan3?.

En realidad, en el tema que nos ocupa es muy dificil abstraerse de la poli-
tica, puesto que en efecto son hechos politicos los que deciden a menudo que
variedades lingiiisticas muy proximas se consideren una misma lengua o no: es
el caso del gallego y el portugués, del malayo y el indonesio, del servio y del cro-
ata, del hindi y del urdq, y del valenciano y el catalan®0. En efecto, si gallego y
portugués constituyen lenguas independientes se debe al hecho histdrico, y poli-
tico, de que el territorio en el que se habla lo que llamamos portugués se inde-

38 Politica lingiiistica se puede definir, de acuerdo con SIGUAN (1992, pag. 97) como
“un conjunto sistemdtico de acciones destinadas a alcanzar una situacion lingiiistica
que se considera deseable. [...] puede estar al servicio de una lengua fuerte asegu-
rando su estabilidad y facilitando su expansion [0] al servicio de una lengua minori-
zada para estimular y apoyar su recuperacion”.

39 Los estados europeos, por ejemplo, representan diferentes situaciones, por lo que
respecta a la importancia de las minorias lingiiisticas o de las variedades dialectales en
su territorio, y la variedad en las politicas lingiiisticas con que atender esa diversidad.
En SIGUAN (1996, pags. 57-59) se comentan los cinco tipos basicos que el autor dis-
tingue en los paises de la Unién Europea: (a) monolingiiismo (real, p.e. Portugal, o
pretendido, p.e., Francia); (b) proteccion o tolerancia, sin reconocimiento oficial, de
las minorias lingiiisticas (p.e., Gran Bretaiia, en relacion con el galés, y Holanda, en
relacién con el frison); (c) autonomia lingiiistica (es el caso de Espafia, con tres len-
guas en sus respectivas comunidades de habla cooficiales con una lengua oficial para
todo el estado); (d) federalismo lingiiistico (lo ilustra Bélgica, que se compone de enti-
dades geograficas distintas con lenguas oficiales distintas y su propia politica lingiiis-
tica) y (e) plurilingiiismo institucional (se da en Luxemburgo y consiste en el recono-
cimiento de dos o mas lenguas oficiales con caracter estatal y una politica lingiiistica
que procura el uso de todas ellas en todo el territorio). Solo en este ultimo caso los
derechos lingiiisticos de los individuos exceden los limites territoriales de su lengua;
en el resto de soluciones, solo cuando reside en la zona en que la lengua es propia el
hablante puede ejercer sus derechos en un ambito distinto del privado.

40 Para los nombres de las lenguas, he adoptado las convenciones ortograficas de
MORENO CABRERA (1990).
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pendiz6 politicamente de la instancia superior que incluia Galicia. Y a partir de
ahi comienzan una andadura diferente y en un caso se lleva la lengua a otros
territorios ya como una entidad diferente y en el otro caso se queda confinada en
su territorio original sin expansion ni difusion. Por la misma razon politica,
malayo (lengua oficial de Malasia) e indonesio (lengua oficial de la Republica
de Indonesia, la misma lengua con diferencias ortograficas) se consideran len-
guas distintas; al igual que el hindi (lengua de la India que se escribe en devana-
gari) y el urda (lengua oficial de Paquistan, virtualmente la misma lengua, que
hace uso del alfabeto arabe en su modificacion para el persa).

Si esto es asi, no hay entonces razon objetiva para seguir rechazando la
distincion entre servio y croata (para los lingiiistas, la misma lengua con distin-
tos alfabetos), toda vez que los ciudadanos que las hablan forman ya parte de
estados independientes. La ldgica obliga a asumir que sean dos lenguas distin-
tas, como reclaman sus hablantes.

Siguiendo con la argumentacion, no hay entonces otra razén que no sea la
politica para que valenciano y catalan se consideren la misma lengua; dado que
no se han independizado politicamente como las lenguas de estados distintos,
como si ocurri6 con el gallego y el portugués, el malayo y el indonesio, el ser-
vio y el croata, el hindi y el urdu. Es entonces una cuestion meramente politica
(la existencia o no de una unidad politica superior que englobe las comunidades
lingiiisticas) y también parece no solo una decision politica sino sobre todo de la
“masa social”. De hecho, en la base de la resistencia a considerar catalan la len-
gua hablada en Valencia est4 en gran parte el recelo de que ello suponga algun
tipo de subordinacion politica (o cultural, o econémica) a Catalufia, lo que con-
firma que la politica confunde muchas de las cuestiones que aqui vamos a tratar
porque forma parte indisoluble de ellas#!. La politica y, por supuesto, la ideolo-
gia®2,

41 En efecto, si se asume que la entidad superior en la que se integra el valenciano es la
espafiola y no la catalana, ha de llevarse a cabo bien una discriminacién voluntaria entre
lengua y nacion bien una distincion forzosa entre catalan y valenciano.

42 Como sefiala PAYRATO (1995, pag. 22) en los temas sociolingiiisticos “no existe
tampoco una objetividad en estado puro, desvinculable del analista”. Sobre la cuestion
de si gallego y portugués son o no lenguas distintas, ROJO (1995, pag. 218) ha escrito
“cuestion que no puede resolverse con criterios lingiiisticos, sino de otro tipo”. A pro-
posito precisamente del rechazo de algunos sectores a considerar que la lengua hablada
en Valencia es catalan, CASANOVA (1995) ha escrito “se ha de insistir en separar el
concepto de lengua y nacion: hablar la misma lengua no quiere decir pertenecer a la
misma nacion y al mismo Estado. A lo que si que no se puede renunciar es a compartir
la misma normativa ortogrdfica y gramatical, porque esto es necesario para garantizar
la supervivencia del valenciano y de todo el cataldn en la Europa de los pueblos del
siglo XXI" (pags. 158-159). Por supuesto, al llamar valenciano a la lengua hablada en
Valencia se pueden estar adoptando dos actitudes distintas, la de reivindicar su singula-
ridad frente al catalan, como una lengua distinta, o la de denominar asi una determinada
variedad del catalan. Vemos, pues, que hay dos problemas, uno terminolégico, y otro
conceptual, y que filélogos y politicos no se ponen facilmente de acuerdo.
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Ahora bien, cabe preguntarse si es verdad que son los hablantes y solo
ellos quienes deciden qué lengua hablan. De acuerdo con Garcia Mouton,
“Lengua, dialecto, habla, se refieren todos a realidades que sirven para la comu-
nicacion y, en su uso corriente, estas denominaciones recogen las actitudes de
los hablantes hacia ellas 3. Llegados a este punto, tal vez haya que admitir que
el fillogo (que a menudo interviene como experto imparcial en los debates, para
afirmar, por ejemplo, que valenciano y catalan son la misma lengua, y que ser-
vio y croata, también) tiene poco que decir en un tema tan polémico.

El tema es polémico por varias de las razones que ya hemos visto. En
primer lugar, porque los hablantes se identifican a menudo con su lengua hasta
el punto de asociarla a veces con nacionalidad.

Es también un tema delicado porque hay lenguas cuyos hablantes estan
oficialmente desprotegidos y por tanto se veran obligados a abandonarlas, y
con ellas se perderan las sefias de identidad de culturas y parte de nuestro
saber. De hecho, en este momento se encuentran amenazadas de extincion
alrededor de 1000 lenguas, a las que los lingiiistas auguran menos de dos déca-
das de vida*4 y parece que la situacion es menos halagiiefia para ellas que lo
fue para el vasco, cuando Humboldt pronosticé su desaparicion para 1900. Del
fallido vaticinio de Humboldt han pasado dos siglos. Pero en menos de un
siglo se extinguiran la mitad de las lenguas del mundo, situacion que contras-
ta con la vitalidad que experimenta el inglés, convertida en la lengua interna-
cional por excelencia®.

El tema es también problematico porque, en efecto, la politica lingiiisti-
ca puede ayudar a recuperar una lengua, el caso del vasco, incluso resucitarla
una vez fallecida, como ocurri6 con el hebreo, o acabar de defenestrarla cuan-
do esté agonizando*6. Y es conflictivo porque implica situaciones de bilingiiis-
mo tanto individual como social y requiere que se legisle sobre cuestiones muy
delicadas, que implican el dia a dia y también las situaciones mas importantes
de la vida de las personas, obliga a la toma constante de decisiones adminis-
trativas y requiere el arbitraje de modelos educativos flexibles y atentos a la
realidad social.

El tema que nos ocupa es en verdad polémico: se debate en los foros
internacionales, se publican constantemente obras al respecto, su presencia en
los medios de comunicacion es constante: el grado de crispacion de la polémi-
ca sube o baja segun los momentos historicos; en ocasiones es artificialmente

43 GARCIA MOUTON (1999), pag. 7.
44 Cf. MORENO CABRERA (1990), pag. 16.
45 Cf. TURELL (2004), pag. 75.

46 E] hebreo, una de las lenguas més antiguas del mundo, dejé de hablarse hacia 250
a.c. Fue recuperada en el siglo XIX y se convirtio en la lengua oficial del estado de
Israel tras su creacion en 1948. Cf. MORENO CABRERA (1990), pag. 40, entre otros.
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elevado por los medios de comunicacion o por intereses particulares de tipo poli-
tico o econdmico. En mi opinidn, esa es la situacion actual en Espafa, no tan
falta de armonia como a veces se teme o se quiere presentar. Es verdad que los
avances, pasados los primeros momentos, se vuelven mas lentos y por ello la
sensacion que se recibe es la de que se ha producido cierto estancamiento, pero
no creo que pueda hablarse de retroceso. También es verdad que hay factores que
obstaculizan el natural desarrollo del proceso de normalizacion de la lenguas?’.
Y es asimismo verdad que hay polémicas entre expertos que mas perturban que
ayudan, como la que paso a comentar en el siguiente apartado.

2.4. Una tesis conflictiva sobre la convivencia de lenguas

En los tltimos tiempos se ha puesto relativamente de moda una defensa
del espafiol que implica, tal y como se formula, un maltrato hacia las lenguas con
las que convive, y que se fundamenta en varios puntos, que resumo de forma
muy simplificadora y seguramente injusta: (a) el espafiol es una importantisima
fuente (potencial) de ingresos para el pais y, por tanto, hay que promocionarlo;

47 Que pasa por el de su normativizacion. De hecho, segin formula SIGUAN (1996),
pag. 33, “desde nuestra perspectiva actual el disponer de una gramdtica, de un diccio-
nario y de un codigo de reglas ortogrdficas es lo que caracteriza a una lengua plena-
mente constituida y lo que permite distinguir una lengua de otra”. Como vimos mas
arriba en el texto, lo normal es que las lenguas, si se usan, presenten inevitablemente
diferencias dialectales; por ello, para asegurar su existencia necesitan una codificacion
normativa que garantice su unidad y su continuidad. De ahi que todas las lenguas procu-
ren, en cuanto su historia se lo permite, establecer su norma; en casos bien conocidos,
se han dotado de instituciones encargadas de llevar a cabo tal funcion: la Real Academia
Espafiola, encargada de fijar, limpiar y, ultimamente, unificar la norma del espafiol, se
fund6 en 1711, a imitacion de la Académie Frangaise (1634). Asimismo, todas las gran-
des lenguas cuentan con apoyos institucionales en forma de arbitros oficiales que ayu-
dan a fijarlas, unificarlas y difundirlas. En 2005 precisamente se ha concedido el Premio
Principe de Asturias a los grandes Institutos Europeos por su contribucion a la difusion
del patrimonio cultural europeo. Entre ellos, el Instituto Cervantes, fundado en 1991 para
la promocion y la ensefianza del espaiiol y la difusion de la cultura espafiola e hispano-
americana, ha firmado recientemente convenios con las instituciones encargadas de velar
por el catalan, el gallego y el vasco, para colaborar en su promocion.

En efecto, las otras lenguas espafiolas también se han acompafiado de instituciones
encargadas de su normativizacion, como paso previo para la normalizacion de su uso: en
1905 se crea la Academia de la Lengua Gallega —a la recuperacion del gallego contribu-
y6 ademas de manera muy importante la fundacion en 1950 de la Editorial Galaxia, dedi-
cada exclusivamente a la publicacion de obras en gallego—; en 1907 se crea el Institut
d’Estudis Catalans; y en 1919 la Real Academia de la Lengua Vasca (Euskaltzaindia).
Precisamente el acuerdo alcanzado en torno a una norma comun para el vasco, el euske-
ra batua, ha sido sin duda clave en su recuperacion en las tltimas décadas. Son muchos,
ademas, los movimientos e instituciones de promocion cultural que ejercen labor de
apoyo y difusion, en cuya mencion no me puedo ahora detener. Véanse a este respecto
los capitulos de ECHENIQUE, FREIXANES y PAYRATO en este volumen.
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(b) el espafiol es tan (potencialmente) fuerte por una serie de casualidades histo-
ricas entre las cuales no esta la de haberse impuesto nunca sobre otras lenguas
con las que ha convivido, cuyos hablantes solo la han adoptado porque resulta-
ba un instrumento de comunicacion mas util y (c) el prestigio internacional de
esta lengua se ve afectado por su minorizacién en zonas de Espafia donde se
hablan otras lenguas cooficiales con €l, tanto por cuestion de imagen como por
razones de tipo practico. Por tanto, la lucha por la presencia del espaiiol en los
foros y organismos internacionales resulta desde esta perspectiva incompatible
con la defensa de las otras lenguas en los mismos foros o en sus propios territo-
rios.

Esta nueva tendencia, surgida quién sabe si al amparo de las corrientes
globalizadoras, constituye en mi opinion un factor desestabilizante en el proce-
so de normalizacion del estado plurilingiie que se inici6 con la transicion. Porque
aunque es verdad que se manejan datos reales para apoyarla, el uso que se hace
de ellos es injusto en dos sentidos: en un sentido absoluto, en la medida en que
quiere relegar al desuso la legitima forma de expresion de numerosos ciudada-
nos de este pais y, en segundo lugar, porque, como ya sefialé Branchadell (2005;
véase §2.1.1. supra), adolece del uso de un doble rasero, puesto que la misma
funcionalidad a la que se acoge para proponer el uso de las lenguas més fuertes,
condenaria en tltimo extremo al espafiol frente al inglés.

En suma, no parece que el debate sobre la cuestion lingiiistica en Espafia
pueda cerrarse todavia puesto que la convivencia entre lenguas contintia siendo pro-
blematica en algunos puntos. Lo que si se ha de intentar es abordar la cuestion desde
una perspectiva objetiva, serena y sosegada, adentrandose de la mano de los espe-
cialistas en los origenes del hecho y en la descripcion de la situacion actual, y esa
es la tarea a la que pueden, y deben, contribuir filologos y lingtiistas. A ella estdn
dedicados los distintos trabajos de este volumen?®; por tanto, no me detendré aqui
mas que a realizar un pequefio esbozo de algunos aspectos de la situacion actual.

48 Cuya oportunidad es maxima por el momento en que se publica; de hecho, este libro
completa una secuencia que se inicio en 1982, con el numero monografico de la
Revista de Occidente dedicado al tema cuando practicamente se estaban dando los pri-
meros pasos por la senda de la constitucionalidad, lo que motiva que los trabajos que
incluye tengan un caracter marcadamente programatico. El segundo paso se da con la
publicacion de los trabajos presentados en unos encuentros financiados por la
Fundacion El Monte de Sevilla en el afio 1995, cuando ya han transcurrido 13 afios del
ltimo Estatuto de Autonomia de las Comunidades histdricas (el de Galicia) y se espe-
raba haber logrado ciertos resultados; en ese volumen las conclusiones, en general,
resultan poco optimistas con respecto al éxito obtenido en las actuaciones emprendi-
das a fin de regular y promover el uso de las lenguas propias y la recuperacion de con-
textos normalmente relegados al castellano. También se incluye algin trabajo que, por
el contrario, parece temer por la sustitucion absoluta del castellano con la lesion con-
siguiente de los legitimos derechos de los castellanohablantes que habitan en los terri-
torios con una lengua propia cooficial. En mi opinion, no parece que este temor esté
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3. ALGUNOS DATOS SOBRE LA SITUACION ACTUAL DE LAS
LENGUAS ESPANOLAS

Para obtener una visioén de conjunto de la situacion de las lenguas en
Espafia son utilisimos, por supuesto, los abarcadores trabajos de Siguan
(1992, 1994 y 2001)49. Precisamente en Siguan (1992, pag. 296) se pregun-
taba el autor hacia donde se encaminarian catalan, gallego y vasco en el futu-
ro: si su introduccidn en la ensefianza tendria un efecto multiplicador y ace-
leraria el proceso de su normalizacion para el futuro o si ya se habian produ-
cido los cambios mas féaciles y espectaculares y a partir de entonces las
resistencias serian mayores y el progreso de la lengua mas lento. Puesto que
los factores son muchos y diferentes en cada Comunidad, el autor concluia
que era imposible anticipar el ritmo. Incluso del seguimiento del tema en los
medios de comunicacidon podria deducirse, como comenté en el apartado
anterior, que en algunos terrenos se ha producido cierta involucion en la con-
vivencia lingiiistica: de un lado la insistencia en decir que el espafiol no se
impuso sobre ninguna lengua; de otro, la situacion de desamparo en que que-
dan ciertos colectivos (entre ellos, los profesores en ciertas comunidades)
discriminados por no dominar cierto nivel de la lengua propia de la comuni-
dad; de otro, el desatino de los politicos que en ocasiones se consideran
imbuidos de poder para negar los hechos lingiiisticos mas evidentes; de otro
mas, la situacion internacional, que exige toma de decisiones constantes
sobre qué lenguas promover en los foros y organismos internacionales. Por
supuesto, los factores econdmicos, cuando se trata de implicar a empresas
multinacionales en la promocion y uso de las distintas lenguas espaiiolas...
En fin, una serie de situaciones y comportamientos que sin duda no solo
puede provocar una ralentizacion del proceso de normalizacion lingiiistica
sino incluso hacerlo retroceder.

No obstante, la situacion real no parece tan desalentadora. Al menos,
en el caso del vasco parece que el respaldo oficial ha influido notablemente
en la progresion que ha experimentado, después de siglos de retroceso, a
pesar de que cuenta con la “desventaja” de su alejamiento con respecto a las
otras lenguas habladas en el pais, lo que dificulta su aprendizaje y su uso°.
También el gallego, que ha alcanzado una situacion relativamente estable y

en absoluto justificado, y tampoco quiza el pesimismo de la otra perspectiva pero es
cierto que la consecucion de la deseada convivencia armonica es un proceso lento y
que algunos factores lo ralentizan mas. Para tomar perspectiva y poder evaluar con
justicia cual ha sido la evolucion de los procesos de normalizacion en los territorios
con dos lenguas oficiales y la situacion del castellano en ellos, diez afios después del
ultimo libro mencionado, aparece ahora esta obra, que permite examinar lo ocurrido
con cierta distancia y generalidad.

49 De este tltimo, especialmente el capitulo 12. Véanse ademas, los trabajos mencio-
nados en la nota anterior.

350 Cf. ECHENIQUE (1995), pag. 178 y ECHENIQUE en este volumen, para la his-
toria y situacion actual del vasco.
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serena, ha aumentado su grado de conocimiento y ha recortado la situacion
diglésica con respecto al castellano, tanto a través de la recuperacion del
prestigio de la lengua por parte de los gallegohablantes como por medio de
la incorporacion de nuevos hablantes procedentes del castellano de forma
que hoy su uso esta normalizado y prestigiado en la administracion, la TV y
la educaciond!. El catalan, por su parte, era la lengua mas hablada después
del castellano y la que contaba con una situacion mas sélida cuando llega la
democracia: desde la perspectiva de su normativizacion ortografica, grama-
tical y léxica, su tradicion literaria y cultural, el respaldo institucional y poli-
tico, el apoyo editorial y del mundo académico en general32, y por su presti-
gio social y uso bastante generalizado por parte de la poblacion y en la ense-
flanza. En cambio, su progreso se ha visto frenado por la llegada constante
de inmigrantes con lenguas distintas que por razones de diversa indole optan
por aprender el castellano (bien porque no consideran definitivo su asenta-
miento en Catalufia, bien porque previamente han residido en otras zonas no
catalanohablantes, bien porque asocian el castellano a la oficialidad y el
prestigio’3; y también por cierta falta de compromiso con la lengua por parte
de algunos agentes econémicos y sociales (multinacionales y medios de
comunicacion, empresas de publicidad y de distribucion cinematografica,
discograficas, entre otros)’*. Una estupenda panoramica de la situacion
actual de las lenguas en Catalufia es el volumen dirigido por Payrat6 y Vila
en 2004, en el que se analizan muy detenidamente los elementos que confor-
man el actual mapa lingiiistico de Catalufia. La sensacion que se puede
extraer de la lectura de esta obra es que se esta produciendo cierto parén en
el proceso de normalizacion del catalan en Catalufia. En las Islas Baleares la
proporcion de conocimiento es parecida a la de Catalufia pero la implicacion
politica es menor y la presencia masiva y constante de turistas tampoco favo-
rece la expansion de la lengua. En Valencia, el conocimiento y el uso de la
lengua es atin menor y en cambio es grande la polémica sobre su naturaleza,
lo que por supuesto no ayuda ni a la normativizacion ni a la normalizacion y
expansion’3,

51 Cf. ROJO (1982); SIGUAN (1992); ROJO (1995) y FREIXANES en este volu-
men, para el estado actual del gallego.

52 Cf. los Documents de Planificacié Lingiiistica editados por CABRE y PAYRATO
(2000), como muestra de la implicacion del mundo universitario cataldn en la norma-
lizacion y difusion de su lengua: a través de la formacion de expertos en planificacion,
organizacion, gestion e intervencion en los servicios lingiiisticos que los organismos y
empresas necesitan en sus comunicaciones (internas y externas).

53 Cf. BELTRAN (2004), pag. 141.

54 Me estoy refiriendo a la dificultad (o imposibilidad) de encontrar folletos con las
instrucciones de un coche o prospectos de medicamentos redactados en catalan, entre
otros datos llamativos. Pero también es notable la ausencia del catalin en la
Administracion de Justicia. Para estas cuestiones, cf. el capitulo de PAYRATO en este
volumen.

55 Cf. PAYRATO en este volumen.
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Por lo que respecta al castellano o espafiol, es lengua oficial de una veinte-
na de paises y, en general, parece gozar de buena salud. En la Peninsula se encuen-
tra en un momento de mucho cambio, en el que resulta dificil establecer una
norma del espafiol estdndar3®. En América, en aquellos paises en que es lengua
oficial, convive con diversas lenguas pero en situacion de claro predominio’”.

Como lengua extranjera, el espaiiol se estudia cada vez mas: en Asia (en
China y en Japon, donde constituye la lengua extranjera mas estudiada, después
del inglés); en toda Europa (de Eslovenia al Reino Unido, donde ha desbanca-
do al aleman como segunda lengua y se acerca de forma interesante al francés)
y sobre todo en EE.UU., donde el programa mas visto de television entre los
espectadores de 18 y 34 afios se emite en espaifiol (“Don Francisco presenta™).
Por supuesto, la noticia ha de ser evaluada en sus justos términos: probablemen-
te quiere decir que hay menos diversidad de oferta de programas en espafiol que
en inglés, y por tanto, mayor concentracion de audiencia; también podria decir
algo sobre los hébitos televisivos o los horarios de los espectadores hispanoha-
blantes frente a los de los angloparlantes; pero, en cualquier caso, es una buena
noticia sobre la supervivencia y difusion del espafiol, lengua minoritaria, no lo
olvidemos, en EE.UU38. A esto se suma el interesante fendmeno de que hispa-
nos de segunda generacion que no adquirieron el espafiol como lengua mater-
na consideran ahora atractivo (y util) estudiarlo en la Universidad y algunos
incluso empiezan a transmitirselo a sus hijos°. El espafiol, en fin, mantiene su
unidad, en un momento especialmente activo por parte de las instituciones, en
concreto de la RAE y del Instituto Cervantes. Por supuesto, como las demas
lenguas, el espafiol se encuentra subordinado al inglés en muchos terrenos y, de
ninguna manera podra luchar contra su hegemonia, aunque quiza si convivir
armonicamente con él en amplisimos territorios®0,

4. CONCLUSION

Tras examinar muy brevemente la situacion lingiiistica actual en Espafia,
podriamos concluir que, dado que nos encontramos en un pais plurilingiie, con-

56 Cf. GARCIA MOUTON en este volumen.

57 Cf. PALACIOS en este volumen.

58 “Los telepoderes de Don Francisco”, EL PAIS, 1 de septiembre de 2005, Gltima
pagina.

39 A través de un proceso tipico de ruptura del codigo diglésico, por el cual la lengua
que antiguamente provocaba vergiienza se reconvierte en fuente de identidad y orgu-
llo. Este proceso, que hemos seialado que se encuentra en la base de la recuperacion
del uso del gallego en nuestro pais, se estd dando ahora en el espaiol en EEUU, lo que
debe hacernos recordar que no existen lenguas intrinsecamente fuertes ni intrinseca-
mente débiles, que su posicion en el “ciclo de la vida lingiiistica” depende del azar his-
torico y que todas corren los mismos riesgos, por lo que, en mi opinién, no queda otra
postura digna ante todas ellas que la de su defensa solidaria.

60 Cf. GARRIDO en este volumen.
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vendria arbitrar modelos de politica lingiiistica para la concordia®!. Puesto que
no parece incompatible la defensa de todas las lenguas, de cualquiera, de acuer-
do con las necesidades de sus hablantes, la promocion exterior del espaiiol no
tiene por qué ser incompatible con el apoyo decidido a los procesos de norma-
lizacion de las lenguas minoritarias en el pais. Si para ello hemos de formar ciu-
dadanos bilingiies o incluso trilingiies, bienvenido sea. Toda Europa sera pron-
to bilingiie, el futuro es bilingiie, plurilingiie, y las ventajas de contar con ciu-
dadanos multilingiies estan probadas desde todas las disciplinas. Pero, como
bien dice Moreno Cabrera (2005), “si los castellanohablantes monolingiies
contintian empenados en seguir siéndolo frente a sus conciudadanos bilingiies
y se quiere respetar un posible derecho individual a ser monolingiie (que, de
hecho, sélo se respeta para aquellos ciudadanos que son monolingiies en cas-
tellano)”, recurramos a los traductores e intérpretes, profesion antigua y dig-
nisima 62.

En efecto, la formacion de ciudadanos bilingiies, multilingiies, es uno de
los grandes retos educativos de este pais, que cada vez recibe ademas mayores
contingentes de inmigrantes de diversas procedencias; y esa es la inversion
que el estado tiene que hacer: la de poner los medios para que los profesiona-
les de la ensefianza desde la escuela primaria hasta el posgrado universitario,
puedan hacer frente a las situaciones de plurilingiiismo que se nos avecinan,
desde las aulas llenas de nifios con diferentes lenguas hasta la redaccion de las
tesis europeas en mas de una lengua (europea).

Espaiia ha sido siempre plurilingiie pero muchos de sus habitantes aun no
lo son. El reto educativo del nuevo siglo que empieza es que las nuevas genera-
ciones sean un poco mas plurilingiies de lo que lo fueron sus antepasados, y
como en este terreno sumar es mejor que restar, parece sensato apoyar el cono-
cimiento y uso de todas las lenguas espafiolas. En 1985, Lopez Garcia escribia:

“El lingiiista no puede hacer otra cosa que proponer actua-
ciones inmediatas en su propio terreno, aun a sabiendas de que la
puesta en practica de las mismas encierra un cumulo de dificulta-
des. [...] Muchos europeos aprenden normalmente tres lenguas a lo
largo de su curriculo académico: la materna, una lengua extranje-
ra en calidad de primera coiné, y un segundo idioma como coiné
cultural [...]. No es mucho pedir que los esparioles |[...] hagamos lo
mismo; con una salvedad: aqui, por las razones indicadas, lo con-
veniente seria estudiar: la coiné esparola central que nos pone en

61 Expresion que tomo de Albert ROSSICH ( “Un modelo lingiiistico para la concor-
dia”, EL PAIS, 28 de mayo de 2005, pag.16).

62 Desde la perspectiva aqui adoptada, los ciudadanos monolingiies son los que han
sido privados del regalo de la historia; también para LOPEZ GARCIA (1985) lo pro-
blematico es pertenecer al territorio monolingiie, aquel cuya identidad s6lo se define
en oposicion a la de los demas. La reflexion final del capitulo de ECHENIQUE en este
volumen apunta, me parece, en la misma direccion.
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relacion a todos; las lenguas catalana, gallega o vasca para los
habitantes de los territorios en que se hablan como idioma mater-
no, pero también para los hispanoparlantes de otras zonas, y en
cada caso aquella que historicamente se ha relacionado de forma
mas directa con ellos; una lengua extranjera.” 63

Y afiadia: “/a situacion de bilingiiismo a que se deberia tender para los
monolingiies espaiioles supone, naturalmente, que donde tal bilingiiismo ya se
da [...] se conserve y se acreciente%*. Pasados veinte afos, sus palabras siguen
de actualidad: el reto sigue sin afrontarse, y hay ciudadanos que siguen privados
de la experiencia del plurilingiiismo, y por tanto, limitados en su capacidad de
intercomunicacion. Y, sin embargo, es un reto afrontable y no parece tener sino
beneficios®. El proyecto europeo en el que estamos implicados requiere ciuda-
danos plurilingiies a la par que respetuosos con las realidades lingiiisticas ajenas
y la ensefianza, tanto de las lenguas maternas como de las segundas lenguas, ha
de trabajar por ello. El esfuerzo sera grande. Voy a citar, para terminar, unas pala-
bras de Crystal, para quien vivimos “una época emocionante para ser lingiiista,
pero problematica para ser profesor y tener la obligacion de guiar a otros a tra-
vés de ella”, que es una frase algo desalentadora, que contintia con otra que nos
puede desanimar aun mas: “los profesores prestaran un flaco servicio a sus
alumnos si les permitieran terminar su instruccion sin estar preparados para
enfrentarse al desafio del nuevo mundo lingiiistico que les espera’®.

63 LOPEZ GARCIA (1985), pags. 124-125.

64 LOPEZ GARCIA (1985), pag. 127.

65 Si bien asi formulado puede sonar algo frivolo, es un hecho confirmado por los estu-
dios sobre adquisicion y aprendizaje de segundas lenguas que cuantas mas lenguas se
aprendan en una etapa temprana, mas flexibilidad muestra el cerebro para aprender
otras con posterioridad. No veo entonces por qué no puede plantearse la posibilidad de
introducir una lengua espafiola mas en la educacion de los nifios de comunidades ofi-
cialmente monolingiies. De acuerdo con CRYSTAL (2005, pag.114), el multilingiiis-
mo constituye la condicion humana normal, “entre el 50 y el 80 por ciento de la pobla-
cion mundial es bilingiie (dependiendo del nivel de competencia lingiiistica que utili-
cemos como criterio), y un numero significativo de personas utiliza tres o mas len-
guas. [...] los nifios no solo nacen con la predisposicion para adquirir lenguas |[...]
sino con recursos para aprender varias [ ...] no hay limites al mimero de idiomas que
los nifios son capaces de aprender; si se les facilita el contacto con ellos”. A la obje-
cion del esfuerzo econdmico y de planificacion curricular que supondria la implanta-
cion de una asignatura mas, se puede responder que es el mismo esfuerzo que ha teni-
do que hacerse en las comunidades donde la lengua se hablaba pero no se ensefiaba.
Por tanto, no veo por qué no discutir la cuestion, dado que tenemos el lujo de vivir en
un pafs plurilingiie. Con todo, si esto resulta una propuesta utopica en el momento
actual, si se puede en todo caso, dar a conocer en el aula las creaciones literarias y
musicales en otras lenguas, como ya se argumento supra en el texto. Véanse, por ejem-
plo, las propuestas de actividades de GARCIA MOUTON en su capitulo en este volu-
men.

66 CRYSTAL (2005), pags. 56-57.
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Para este autor, en el momento actual nacen nifios en todo el mundo
cuyos padres proceden de contextos lingiiisticos diferentes, y el mundo multi-
lingiie que observa a su alrededor necesita promocionar el concepto ‘cartera de
lenguas’, “basado en la gama de idiomas y competencias que un individuo
tiene a su disposicion” 'y “esto es lo que debe fomentarse en los programas
escolares y en todas partes 7.

Es cierto que aqui profesores y responsables de politicas educativas
también tendran que afrontar otro reto: la convivencia con otras lenguas que
ahora mismo hablan en Espafia colectivos de inmigrantes asiaticos, africanos
y de la Europa del Este, cuyas segundas generaciones ya estan en los centros
de educacion secundaria, especialmente en los publicos. Crystal sin duda no
conoce el dificilisimo panorama de la ensefianza en nuestro pais. Los profeso-
res, en efecto, pasamos por tiempos dificiles, con situaciones socialmente
complicadas, alumnos desmotivados y recursos escasos, por lo que nuestro
esfuerzo tendra que ser considerable.

67 CRYSTAL (2005), pag. 124.
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1. EL LATIN DE LA PENINSULA IBERICA

La pregunta sobre los origenes de las lenguas peninsulares y, en gene-
ral, de las lenguas romanicas, no tiene una respuesta sencilla. Existe, claro
esta, una respuesta genérica que no plantea mayor discusion: el origen de las
lenguas romanicas estd en el latin, que fue la lengua hablada en el antiguo
Imperio de Roma. Esta afirmacion no suscita mayor controversia. Pero el pro-
blema de los origenes, planteado con mayor detenimiento, es mucho mas com-
plejo y envuelve la discusion de varias cuestiones en diferentes ambitos y
niveles.

La indagacion relativa al momento en que dejé de hablarse latin y empe-
zaron a utilizarse las lenguas roménicas, implica dificultades al mismo tiempo
tedricas y practicas. Por un lado, necesitamos criterios para decidir en qué
medida tal modalidad de lengua o tal documento corresponden todavia al latin
o pertenecen ya al romance. Hoy sabemos que la aparicion de una lengua
romance fue un proceso esencialmente gradual, desarrollado a diferente velo-
cidad en los diferentes niveles de la lengua y con consecuencias esencialmen-
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te radicales en cada uno de estos niveles. En un terreno fonético, la aparicion
de las lenguas romanicas acarred, entre otras novedades, la desaparicion de la
cantidad vocélica, el cambio del antiguo ritmo acentual y un conjunto de alte-
raciones esenciales en el consonantismo (palatalizaciones, creacion de una
serie fricativa, nuevos grupos consonanticos, etc.). En el nivel morfologico, las
nuevas lenguas experimentaron cambios en la organizacion del género, la
caida total o parcial de los casos del nombre, del adjetivo o del pronombre, asi
como la reorganizacion de las conjugaciones latinas, etc. En fin, en el nivel
sintdctico, se produjo una esencial rigidizacion del orden de palabras, junto
con algunas otras importantes novedades en la gramatica, como la aparicion de
los articulos o auxiliares y la total reorganizacion de los procedimientos de
subordinacion oracional.

Por otro lado, la indagacion sobre los origenes romanicos requeriria un
examen de la documentacion disponible, con el fin de comprobar en qué medi-
da van ganando terreno los rasgos lingiiisticos de las nuevas lenguas roman-
ces. Ahi radica, precisamente, una de las dificultades que tiene la filologia para
aclarar esa cuestion, porque la documentacion disponible sobre la lengua de
los ultimos afios del poder romano y de los primeros siglos de la Edad Media
es en cierta medida desconcertante, pues proporciona solo una informacion
relativamente escasa respecto a la transicion desde el latin al romance.

Las preguntas sobre el como y el porqué del surgimiento de las lenguas
romances requieren quiza una respuesta conjunta. Durante mucho tiempo, la
lingiifstica romanica ha intentado entender los cambios en la lengua a través
de una vision biologicista de la lengua. Se trata de una metafora, como otras
muchas que a menudo se usan en el lenguaje de la ciencia y también en la len-
gua coloquial. Alguna vez hemos dicho que el latin es la lengua madre, lo que
presupone que el espafol o el catalan son “las hijas” del latin o que ambas len-
guas son “hermanas”. En los manuales de lingiiistica historica es habitual recu-
rrir a arboles genealdgicos para entender las relaciones genéticas entre las len-
guas, exactamente iguales que los que recorren la historia de una saga familiar
o de una dinastia real. Estos arboles tienen la ventaja de que nos permiten
sefialar las relaciones genéticas que existen entre las lenguas y nos ayudan a
establecer grupos y subgrupos de lenguas sobre la base de estas relaciones.

La metafora bioldgica aplicada a las lenguas es indudablemente util.
Pero, llevada hasta el limite, tiene el inconveniente de que les atribuye una uni-
dad y una identidad permanente en todos los momentos de su historia. Sin
embargo, en este punto las lenguas no son como los individuos. Cada uno de
nosotros hemos sido una y la misma persona en todos los momentos de nues-
tra vida, por mucho que hayamos crecido y cambiado. No podemos decir lo
mismo del portugués o del castellano, que han alcanzado su identidad y uni-
dad en una época relativamente avanzada de su historia. En los momentos ini-
ciales, por el contrario, estas lenguas tuvieron una identidad mas difusa y una
realidad mas variada.
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Efectivamente, la idea de variacion es basica para entender el cambio
lingiiistico, en general, y la formacion de las lenguas romanicas, en particu-
lar. Y es que la lengua histdrica a la que aplicamos el nombre de latin no fue
solo esa lengua literaria que hemos estudiado y aprendido en los clasicos, con
una gramatica y un léxico plenamente organizados, establecidos y unificados.
Hace mucho tiempo que los latinistas sostienen que el latin fue, por el contra-
rio, una realidad esencialmente variable, no s6lo en el tiempo, sino también
en el espacio y que mostrd diferencias muy perceptibles en funcién de los
niveles estilisticos y los registros sociales. El concepto de latin vulgar esta
estrechamente relacionado con esta variacion esencial del latin.
Curiosamente, sin embargo, mucho de lo que sabemos sobre la variacion del
latin procede de manera indirecta de datos que proporcionan las lenguas
romanicas, mas que de los testimonios directos del latin (inscripciones o tex-
tos literarios de cada época). En realidad, este tipo de documentacion empiri-
ca no apoya siempre la idea de un latin diferenciado; mas bien al contrario,
avala la hipotesis de que el latin de Hispania era esencialmente el mismo que
se hablaba en otras zonas! .

A pesar de todo, la emergencia de las lenguas romanicas no puede
entenderse sin una situacion inicial de variacion. Esta variacion debi6 de ser
especialmente marcada en el eje espacial. No olvidemos que el latin se hablo,
fuera de Roma y de la Peninsula Italica, en un territorio extraordinariamente
amplio. Muchos latinistas defienden la idea de que la lengua hablada en la
Peninsula Ibérica era un latin muy proximo al de la Peninsula Italica, pero
lleno de peculiaridades y fuertemente influido por los sustratos o adstratos pre-
rromanos de la zona.

Ademas de su acentuada peculiaridad con respecto a la metrépoli, el
latin de la Peninsula Ibérica debid de presentar también una imagen de acusa-
da diversidad interna, debido quizas al hecho de que la Peninsula habia vivido
una situacion de heterogeneidad lingiiistica antes de que se produjese la
implantacion y arraigo del latin. En efecto, en la Peninsula Ibérica habian con-
vivido al menos siete lenguas o grupos lingiiisticos, pertenecientes a familias
lingiiisticas muy heterogéneas: aparte de las lenguas de las antiguas colonias
griega y fenicia, se hablaron por estos lares otras lenguas de antiquisima rai-
gambre, como la de los tartesos y los iberos o la que seria precursora del
moderno vasco, asi como la lengua indoeuropea de los celtibéricos y lusitanos.
Estas lenguas locales, salvo el antiguo vasco, dejaron practicamente de usarse
a partir del siglo I, mientras que en otras zonas de la Romania algunas de ellas,
como las lenguas célticas, perduraron por mas tiempo.

I ' Véase BELTRAN LLORIS, F. “El latin hablado en la Hispania romana: una pers-
pectiva histérica”, en CANO, R. (coord.). Historia de la lengua espaiiola. Ariel.
Barcelona, 2004. Pag. 84.
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También debié de haber diferencias relacionadas con la rapidez de la
latinizacion de las distintas regiones2, lo que se tradujo en niveles diferentes
de asimilacion de la lengua latina por parte de los hablantes de las diferentes
areas. La latinizacion fue, probablemente, mas rapida e intensa en la Bética y
en la Cartaginense, mucho mas lenta en el interior y ain mas retardada y tenue
en muchas zonas del norte. Hubo también diferencias en la rapidez de la asimi-
lacion del latin en las diferentes clases sociales. Tenemos testimonios de que las
clases altas se adhirieron con mas entusiasmo a la nueva lengua y su cultura.

Se ha dicho a menudo que el latin peninsular tuvo un cardcter arcaico.
Puede decirse, en efecto, que en términos comparativos el latin arraigé en
Espafia en época relativamente temprana, especialmente en las regiones de ori-
gen ibérico. No en vano fue el litoral mediterrdneo el primer territorio fuera de
la Peninsula Italica (excepto Corcega, Cerdena y Sicilia) que fue convertido en
provincia romana. La abundancia de inscripciones hispanicas de fecha republi-
cana testimonian el arraigo del latin en esta temprana €época.

No sorprende, por tanto, que algunas inscripciones latinas de la época
presenten rasgos gramaticales arcaicos. Abundan, por ejemplo, los dativos plu-
rales en -ABUS (vgr: CIL 1963 NATIS NATABUS; CIL 4306 LIBERTIS
LIBERTABUS; ambas del s. I d.C); también son arcaicos algunos genitivos
plurales en -UM (CIL 540 MENSUM -por mensium-, s. 1). Sin embargo, el
arcaismo del latin hispano se percibe con mayor claridad solo de manera indi-
recta, a través de la observacion del léxico romanico de la zona3, pues las len-
guas de la Peninsula Ibérica conservan, incluso hoy, el recuerdo de vocablos
que el propio latin de Roma termin6 abandonando y que no dejan, por tanto,
restos en las otras lenguas romanicas o en la mayoria de ellas. Es el caso, por
ejemplo, del nombre cova > cueva, cat. gall. cova, demagis > gall. demais,
cast. demds, cat. demés; fartus > gall. farto, cast. harto, cat. fart; equa > gall.
egua, cast. yegua, cat. egua, euga. Es el caso también del relativo cuyo < cuius.
Es este un arcaismo de la morfologia que, por cierto, tampoco aparece docu-
mentado en los testimonios de la época.

También puede ser significativa, en el mismo sentido, la coincidencia
del espafiol y el gallego-portugués con el sardo, que fue una lengua que vivio
un temprano aislamiento respecto de las otras lenguas roménicas, lo que favo-
recié también la retencion de numerosos arcaismos. Una muestra de este arca-
ismo seria la coincidencia de las tres lenguas en la incorporacion de un siste-
ma de tres demostrativos*.

2 a historia de la latinizacion peninsular aparece muy bien resumida en el trabajo de BUS-
TOS TOVAR, J. “La escision latin-romance. El nacimiento de las lenguas romances: el
castellano”, en CANO, R. op. cit. Pags. 259-290.

3 Para esta cuestion es muy util el trabajo clasico de MARINER BIGORRA, S. “El latin de
la Peninsula Ibérica: léxico”. Enciclopedia Lingiiistica Hispanica. CSIC. Madrid. 1960,
vol. I. Pags. 199-236. También LAPESA, R. Historia de la lengua espafiola. Gredos.
Madrid, 1981 9 Paraun planteamiento mas reciente puede verse RODRIGUEZ-PANTOJA,
M. “El latin hablado en Hispania hasta el siglo V", en CANO, R. op. cit. Pags. 107-131.
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Tenemos, por tanto, buenas razones para suponer que el latin que habla-
ron las gentes de la Peninsula Ibérica era diferente en alguna medida de la len-
gua que encontramos en los textos clasicos. Pero ese latin informal, en alguna
medida arcaico, quiza dialectal, no siempre se deja ver con claridad en los tes-
timonios documentales de la época. Quizé lo impidi6 el peso de la tradicion.
Hasta el siglo V, el Occidente latino habia mantenido un nivel aceptable de
desarrollo cultural, gracias al esfuerzo uniformador de la escuela’. Hasta ese
momento, y a pesar de que una importante crisis social, econdmica y politica
estaba empezando a gestarse, se habia mantenido la comunicacion y la unidad
cultural entre las diversas provincias del Imperio, lo que se traduce en la uni-
formidad que los documentos de la época muestran en lo que se refiere a los
rasgos gramaticales y a la propia escritura. Esta uniformidad hace dificil la
tarea de aislar peculiaridades o rasgos propios de las diferentes épocas.

2. LA EPOCA VISIGOTICA

Desde los siglos III al V, diversos pueblos germanicos habian cruzado la
Peninsula Ibérica (suevos, vandalos y alanos, fundamentalmente). Hacia el
409 6 410, se produce la entrada en la Peninsula Ibérica de los visigodos, otro
pueblo germano mas civilizado que los anteriores. Estos nuevos germanos,
combatieron durante algunos afos contra los suevos, vandalos y alanos, a los
que eliminaron o expulsaron antes del 416. Tras la crisis cultural inicial pro-
vocada por estas primeras invasiones germanicas, se llegd a una cierta situa-
cion de estabilidad y recuperacion de la cultura latina. Toledo y Sevilla fueron
importantes centros de vida cultural en la Hispania visigoda de los siglos VI 'y
VII. Es esta la época de san Isidoro de Sevilla, en la que se produjo un nota-
ble cultivo de la cultura latina y de los estudios gramaticales, al menos entre
las élites dominantes de la sociedad de la época.

Nos preguntamos, sin embargo, como era la lengua de la gente de la
calle o del campo en aquella época. Esta es una cuestion menos clara. A dife-
rencia del latin de los francos (como el de Gregorio de Tours, por ejemplo),
que es facilmente identificable por una serie de rasgos®, los textos, relativa-
mente escasos, que nos ha legado la época visigoda tienen, en principio, apa-
riencia y formato latino, que no permite detectar peculiaridades. Incluso las
pizarras goticas demuestran un notable conocimiento de la lengua escrita.

4 La denominacion de arcaico debe, con todo, manejarse con precaucion, pues es un
término relativo y hace también referencia a fendmenos que estan todavia vivos en
algunas zonas romanicas. Asi lo expresa MORENO FERNANDEZ, F. Historia social
de las lenguas de Espana. Ariel. Barcelona, 2005. Pag. 53.

5 De acuerdo, entre otros, con GIL, J. “El latin tardio y medieval (siglos VI-XIII) ", en
CANO, R. op. cit. Pags. 149-182.

6 Véase GIL, J. op. cit. Pag.150.
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Sino en la fonética, al menos en la gramatica los textos de la época pre-
sentan una sintaxis basicamente latina, con casos flexivos, pasiva sintética,
orden de palabras relativamente libre, etc.; es decir, muestran todos aquellos
rasgos gramaticales que son caracteristicos de la lengua latina. Es verdad, en
general, que los textos latinos de esta época estan escritos por hombres de la
Iglesia. Tienen, por tanto, un sesgo marcadamente literario y se acomodan
todavia a un patron de lengua escrita que seria reconocible también en otras
zonas de la Romania. En ese sentido, cabe decir que el latin visigdtico encu-
bre la realidad de la lengua hablada y los hechos evolutivos vigentes en la
época y que se vincula mas con el pasado del latin clasico que con el futuro de
las lenguas romanicas. A pesar de todo, cabe suponer, de acuerdo con R.
Menéndez Pidal’, que las primeras tendencias a la diferenciacion romance
empezaban ya a apuntar en esta época. Desde una perspectiva mas radical,
algunos han sostenido que la lengua que realmente se hablaba en la época visi-
gotica no era propiamente latin, sino una especie de protorromance en el que
estarian presentes ya muchos de los fendmenos evolutivos que terminarian
arraigando y consolidandose en las diferentes lenguas peninsulares8.

Aparente o no, esta situacion de homogeneidad relativa seria pronto
modificada por dos acontecimientos histdricos: por un lado, la entrada de los
arabes en la Peninsula en el afio 711 y, por otra parte, la conquista de Barcelona
por Carlomagno en el afio 801 y la creacion de la Marca Hispanica. Ambos
acontecimientos, cada uno a su manera, contribuyeron a alterar de manera
decisiva la situacion de homogeneidad, al menos relativa, de los siglos ante-
riores. La invasion de los arabes provoco una acusada fragmentacion territo-
rial y una radical ruptura cultural. Por su parte, la influencia de Carlomagno
tuvo un doble efecto politico y también cultural. Por un lado, provoco el ais-
lamiento cultural y politico de Catalufia con respecto al resto de la Peninsula;
por otro, en un empefio por compensar el deterioro del conocimiento del latin
y restaurar la latinidad cultural y lingtistica, la reforma de los estudios latinos
promovida por Alcuino tuvo interesantes efectos en la historia de la lengua.

(Coémo era la lengua romance en esta época? ;En qué medida habia per-
dido ya sus rasgos latinos? Por sorprendente que pueda parecer tampoco resul-
ta facil dar una respuesta clara a esta pregunta. El hecho esencial es que, como
vamos a ver, las fuentes y textos de la época no parecen resentirse demasiado
del paso del tiempo y siguen presentando, durante estos primeros siglos de la
Edad Media, la misma imagen latina de siglos anteriores. A pesar de que el

7MENENDEZ PIDAL, R. Origenes del espaiiol. Estado lingiiistico de la Peninsula
hasta el siglo XI. Espasa-Calpe. Madrid, 19768, pag. 503; Historia de la lengua espa-
fiola. Fundacion Ramoén Menéndez Pidal - Real Academia Espafiola. Madrid, 2005,
vol. I. Pag. 228. )

8 De acuerdo con los datos de VELAZQUEZ SORIANO, 1. Las pizarras visigodas
(Entre el latin y su disgregacion. La lengua hablada en Hispania, siglos VI-VIII). Real
Academia Espafiola. Col. Beltenebros. Madrid, 2004.
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solar hispano se ha visto sobrecogido por sangrientas guerras ¢ invasiones que
han alterado radicalmente la fisonomia politica y cultural de la zona, los tex-
tos escritos no parecen ser tan sensibles al paso del tiempo y mantienen, en tér-
minos generales, su apariencia latina de siempre.

La pregunta que surge inmediatamente es si la imagen que nos transmi-
ten esos textos corresponde a la realidad de la lengua oral o si, por el contra-
rio, hay un espejismo tras esa inmutable latinidad de los textos. En la filologia
hispanica es tradicional la respuesta negativa a esta pregunta. De acuerdo con
la conocida teoria de las dos normas, defendida por Menéndez Pidal, en su
libro Origenes del espaiiol, debemos considerar la existencia en la Peninsula
Tbérica de una drastica separacion entre la lengua escrita, dominada por el
latin, y la lengua oral, que s6lo de manera esporadica se reflejaba en la escri-
tura. Se ha dicho a menudo también que se trata de una sociedad de hablantes
en su mayoria analfabetos. Los pocos que sabian escribir no tenian probable-
mente un conocimiento muy pulido del latin, segiin se deduce de la gramatica
de los textos de la época, en los que abundan los errores y las vacilaciones y
en los que se nota, en general, una penetracion mas o0 menos intensa, segin los
casos, de elementos de lengua oral.

De acuerdo, pues, con esta vision, durante los primeros siglos de la Edad
Media, la Peninsula Ibérica vivio inmersa en una en una suerte de bilingtiismo,
pues existia ya un romance, vinculado principalmente con el registro oral, al
tiempo que continu6 usandose el latin en un nivel escrito. Este latin escrito de
la Edad Media, que acusa ya un notable relajamiento de la norma clésica y esta
impregnado de elementos de oralidad, recibe el nombre de latin medieval.

Desde una perspectiva mas reciente, representada por el hispanista bri-
tanico Roger Wright?, s6lo habria una lengua, el latin o romance temprano.
Eso si, una lengua con importantes variaciones o niveles de uso (diastraticas)
y variaciones también en el espacio (diatopicas). Pero esta lengua romance dis-
pondria de una tnica forma de escritura muy distanciada de la realidad oral,
debido al peso rotundo de la tradicién latina en los textos de la época. Esta tra-
dicién grafica, esencialmente inmutable, se transmiti6 de generacion en gene-
racion, mientras que la realidad de la pronunciacion se iba distanciando cada
vez mas de la representacion grafica. Este distanciamiento de la escritura res-
pecto de la realidad fonética de la lengua no es un hecho insolito en las len-
guas del pasado o del presente. Se da también en lenguas germéanicas como el
inglés. En el primitivo romance hispanico, es muy probable que este aleja-
miento de la escritura con respecto de la oralidad fuera variable. En algunos
registros menos formales se notaria una mayor tolerancia al criterio plenamen-
te fonético, mientras que en el latin mas elaborado predominé quizds una
transcripcion mas tradicional y fiel a la herencia léxica latina. Asi podriamos

9 Latin tardio y romance temprano en Espaiia y la Francia carolingia. Gredos.
Madrid, 1989.
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entender, quizd, algunas de las vacilaciones y errores que encontramos en los
textos de la época. Quien decia oréya dudaba a veces de escribir auricula,
auricla, aureya, auriya. Los que sabian leer y escribir en aquella época, que no
eran todos, utilizaban, segin Wright, un sistema de escritura tnico, proceden-
te de la tradicion clasica. Pero este sistema tan artificioso y distante no se aco-
modaba desde hacia siglos a la realidad de la pronunciacién. Por ello termind
haciéndose insostenible.

La solucion llegé de la mano de la reforma carolingia a la Peninsula
Ibérica, que propugnd una renovacion en el estudio del latin que implico, entre
otros cambios, la lectura de los textos de acuerdo con una fonética muy proxi-
ma a la realidad de la pronunciacion clasica. Auricula empez6 a pronunciarse
[auricula] y no [oréya]. Cuando se generalizé este nuevo sistema fonético de
lectura y los curas y obispos leyeron los textos latinos de esta forma, se acen-
tuaron probablemente las dificultades de comprension por parte del pueblo y
se consolidé al mismo tiempo la conciencia de que lo que la gente hablaba y
lo que los curas leian en las iglesias eran dos lenguas totalmente diferentes. La
reforma carolingia sirvio, por tanto, para acentuar la conciencia de la distancia
que la evolucion habia establecido entre el latin de los textos y el romance de
la lengua hablada. Algo mas tarde, el Concilio de Tours contribuyé también en
1163 a la consolidacion de la autonomia del romance frente al latin con su
decision de que las homilias fueran traducidas a la lengua vulgar, debido a la
incomprension de los fieles de los discursos en latin!0.

La tesis de Wright ha tenido amplio eco y discusion en la investigacion
romance de los ultimos afos. A pesar de sus muchos aciertos, tropieza con
algunas dificultades. Por ejemplo, no permite explicar adecuadamente las
diferencias, a menudo radicales, que debieron de existir en los niveles morfo-
l6gico y gramatical entre la lengua oral y la lengua escrita. Resulta dificil
admitir que la lengua escrita fuera hasta tal punto convencional que conserva-
ra en lo escrito estructuras sintdcticas o morfemas gramaticales que eran ya
extrafios al uso oral.

3. EL ROMANCE EN AL-ANDALUS (EL MOZARABE)

Estamos ahora en condiciones de preguntarnos cudles eran estos roman-
ces que empezaban a plasmarse en la escritura y pugnaban por encontrar su
individualidad frente al latin. Si en la historia de la Peninsula Ibérica no se
hubiera producido la invasion arabe y el posterior proceso de la Reconquista

10 E] latin medieval seria, por tanto, latin poscarolingio. Como fecha indicativa, puede
servir, de acuerdo con Wright, el afio 1080, fecha en que se celebré el Concilio de Burgos,
que derogo la liturgia visigdtica y decretd la implantacién de la romana. También fue el
afio de la fundacion del monasterio de San Juan de la Pefia, que supuso el inicio de la
reforma cluniacense en Espafia. También en esta época se constata la instalacion de obis-
pos francos en didcesis peninsulares e incluso la creacion de colonias de origen franco.
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en los siglos subsiguientes, la transicion entre los romances habria sido hasta
hoy mismo mucho méas gradual.

Normalmente, cuando no hay fuerzas historicas que condicionen la evo-
lucion de las lenguas, los rasgos lingiiisticos tienen una distribucion espacial
relativamente libre, de tal manera que la difusion de cada rasgo suele ser rela-
tivamente independiente de la de los demas. Esta situacion ideal aparece
reconstruida en la primera vifieta de la figura 1, que muestra que las diferentes
fronteras o isoglosas de cada fenomeno (representadas por lineas continuas) no
muestran coincidencia o paralelismo alguno

Figura 1

Si, por razones histdricas, se consolida una frontera politica o cultural
(representada por la linea continua en las vifietas segunda y tercera) y en cada
una de las dos 4reas separadas se consolidan los respectivos centros de prestigio,
se detecta habitualmente una tendencia de las isoglosas a desplazarse hacia la
frontera y coincidir con ella (tercera vifieta). En esta situacion, las lineas diviso-
rias de cada rasgo se agrupan en un manojo de lineas, o macrolinea comun, que
determina una transicion lingiiistica brusca desde un lado a otro de cada area.
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Teniendo en cuenta estas consideraciones, podemos proporcionar una
aproximacion razonable a la primitiva situacion dialectal de la Peninsula
Ibérica. A pesar de que, por razones de claridad expositiva, se suele presentar
una imagen fragmentada del romance peninsular en la época de los origenes
(como la que se reproduce en la figura 2), hay que considerar la idea de que,
en muy buena medida, las transiciones entre las diferentes variedades y dialec-
tos romances de aquella época eran relativamente suaves y graduales. Mucho
mas suaves al menos que en siglos posteriores, en los que la Reconquista favo-
recio el avance de algunas de las variedades del Norte y dio lugar a limites dia-
lectales mucho mas marcados!!. En ese sentido, cabe decir que la nitida frag-
mentacion dialectal del norte de la Peninsula que ofrecemos en el cuadro ante-
rior es, en cierta medida, historicamente inexacta, pues refleja retroactivamen-
te la claridad de los limites de los siglos siguientes. Con todo, resulta oportu-
na a efectos pedagdgicos.

Figura 2

En la parte meridional de la Peninsula, ocupando la franja de terreno
mas ancha (Fig. 2), encontramos el romance mozarabe o romanandalusi,
segun la denominacion que algunos prefieren dar recientemente a la variedad
romanica que hablaron los habitantes sometidos al dominio musulméan y que
ocupo6 inicialmente mas de dos tercios del territorio peninsular. El mozarabe,
que presentaria también una cierta variedad interna, era la lengua de un pue-
blo sometido, en una situacion de desigualdad y desequilibrio con relacion al
arabe dominador, y termino, por ello, recluyéndose en el ambito familiar. Este
es el motivo por el que conservamos tan escasos testimonios escritos de este

I Seguimos en este punto las propuestas del hispanista britanico PENNY, R. Variation
and change in Spamsh Cambridge University Press. Cambridge, 2000 (citamos a tra-
vés de la version espafiola de J. SANCHEZ MENDEZ, en Gredos. Madrid, 2004. Pag.
128).
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primitivo romance; entre ellos estan las bien conocidas cancioncillas popula-
res o jarchas. Como es natural, lo poco que sabemos del mozarabe tiene para
nosotros un gran interés, porque atestigua etapas antiguas de la evolucion de
las lenguas romances' <.

El mozarabe fue, sin embargo, retrocediendo por el empuje de la
Reconquista, que alcanzé especial intensidad a partir de la muerte de
Almanzor en 1002. De todas maneras, Toledo continuaba siendo un importan-
te centro mozarabe cuando fue conquistado en 1085 por Alfonso VI. A partir
del siglo XIII es ya un dialecto muy residual.

En los territorios del Norte habia varios niicleos relativamente incomuni-
cados, vinculados con los diferentes reinos y condados del Norte. La idea de la
Reconquista estuvo presente en la historia de todos estos reinos y condiciono la
organizacion de las diferentes zonas de reconquista. En estas zonas, desde los
siglos VIII al XI, es donde surgieron los primitivos niicleos lingiiisticos que
constituyen el origen de las lenguas romanicas peninsulares. Hubo al menos
cinco franjas lingiiisticas, con limites poco nitidos entre ellas: dos en los extre-
mos, el gallego y el catalan y tres centrales, de oeste a este: leonés, castellano
y navarro-aragonés. El niimero de zonas o areas lingiiisticas podria elevarse por
encima de cinco, si aceptamos hablar ya en aquella época de una variedad rio-
jana, en transicion entre el aragonés y el castellano, y si contemplamos la exis-
tencia de un romance navarro. En el area ocupada por la lengua vasca, a pesar
del arraigo de esta lengua hasta el dia de hoy, existen testimonios que eviden-
cian un proceso importante de romanizacion y latinizacion también en esta
zona, que ha dejado huellas inequivocas en el léxico del vascol3.

No todas estas antiguas variedades o dialectos romances tuvieron la
misma fuerza de expansion. Por el contrario, solo tres de ellas, habladas en los
nucleos gallego, castellano y catalan, fueron capaces de generar lenguas histo-
ricas, apoyados por acontecimientos de su propia historia. Curiosamente, los
romances originariamente hablados en los reinos de Léon y Aragdn, los mas
poderosos e influyentes durante los primeros siglos de la Edad Media, no seran
finalmente los que extiendan su dominio en el resto de la Peninsula y alcancen
con el tiempo el nivel de lenguas. Vamos a ocuparnos en primer lugar de estos
dos focos.

El reino de Ledn tuvo su origen en el primitivo reino de Asturias, que
tuvo su capital en Oviedo y fue expandiéndose hacia la zona leonesa. El rey

Origenes de las lenguas

12 Nuestro conocimiento del romance mozérabe proviene basicamente de la toponimia y
el Iéxico heredado en castellano, asi como de los glosarios latino-arabes, el Iéxico roman-
ce en las obras de botanica 4rabe de la época y también en los libros de repartimientos.
Por supuesto, las jarchas y zéjeles son también una fuente esencial de informacion. Véase
ARIZA, M. “El romance en Al Andalus”’, en CANO, R. op.cit. Pag. 208.

13 véase ECHENIQUE ELIZONDO, M. T. y SANCHEZ MENDEZ, J. Las lenguas
de un reino. Historia lingiiistica hispanica. Gredos. Madrid, 2005. Pags. 70-71.
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Alfonso III llevé el limite del reino hasta el valle del Duero; la ciudad de Ledn
fue conquistada durante el reinado de Ordofio II, que estableci6 alli la capital
del reino y adquirio titulo de Emperador. Este nuevo y potente reino de Ledn
continu6 rigiéndose por el Fuero Juzgo, en su afan por ser el celoso guardian
de la tradicion visigoda. Tras varios intentos previos, el reino de Leén termind
siendo anexionado definitivamente a la poderosa Castilla en 1230. A partir de
ese momento se inicid un progresivo declive del romance asturiano-leonés.

Los historiadores han sefialado la importancia de la tarea repobladora
efectuada por el nuevo reino en zonas del Norte de Portugal, Sur de Leén y
Castilla, que habian quedado relativamente despobladas como efecto del avan-
ce de la Reconquista. Esta repoblacion ejercié importantes efectos en la reor-
ganizacion politica, econdmica y administrativa de la zona y tuvo también su
importancia en el terreno lingiiistico, porque produjo un efecto nivelador de
antiguas variantes. La toponimia de la zona proporciona un testimonio muy
claro de esta repoblacion, que dio lugar a nuevos topénimos como Gallegos,
Galleguillos, Bercianos, que hacen alusion al origen de los repobladores.

A pesar de la importancia de esta repoblacion leonesa, la aportacion lin-
giiistica del asturleonés a las nuevas zonas no es muy amplia y afectd sélo a
algunos rasgos de la fonética y del léxico. La variedad predominante en esta
zona fue el castellano, mas o menos influido por los usos leoneses. La influen-
cia del castellano se dejo sentir incluso en las zonas originarias del primitivo
reino asturleonés. El castellano tendi6 cada vez mas a convertirse en vehiculo
de la comunicacion escrita, especialmente a partir del siglo XIV, bajo el influ-
Jjo del modelo alfonsi. Antes de esa época es posible todavia encontrar algunos
textos interesantes escritos en leonés. En el siglo XV, el retroceso literario del
leonés es un hecho!4.

Mucho més duradera fue la autonomia e independencia del reino de
Aragon, situado en la zona central del noreste peninsular. Surgié como conda-
do, bajo la tutela carolingia e integrado en el reino de Navarra. Aparece ya
como reino independiente desde 1035, bajo la figura de Ramiro 1. Casi un siglo
después, el rey Alfonso I (1104-1134) conquistd Zaragoza (1118), asentando-
se definitivamente en el valle del Ebro, adonde llegaron los dialectos primiti-
vos de la zona, muchos de cuyos rasgos pueden verse en las Glosas
Emilianenses. Poco después (1137) se produjo la unién dinastica con el
Condado de Barcelona, para formar la Corona de Aragén!s, que inicié una
expansion sin precedentes, tanto en el oriente peninsular como en todo el
Mediterraneo.

14 Véase LLEAL, C. La formacion de las lenguas romances peninsulares. Barcanova,
Barcelona, 1990. Pag. 271.

I3 Petronila de Aragén contrajo matrimonio con Ramén Berenguer IV, conde de
Barcelona.
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El aragonés es el romance hablado en la zona del primitivo condado de
Aragén. Algunos lo denominan navarro-aragonés, subrayando asi su vincula-
cién con la variedad romance que se hablo en el antiguo reino de Navarra, que
en tiempos antiguos habia influido y predominado en el antiguo condado de
Aragén. Este antiguo romance presenté multiples variedades y no tuvo la
misma fuerza de expansion que la propia Corona de Aragén, pues se mantuvo
con mas fuerza solo en las zonas originarias de los primitivos condados. En
cambio, en las zonas de repoblacion, los rasgos aragoneses se fueron diluyen-
do en una lengua de nivelacion de fuerte impronta castellanal®. Dentro de la
amplia Corona de Aragon, el catalan y el aragonés se mantuvieron siempre cla-
ramente diferenciados, igual que sus instituciones originarias, pero la fuerza
expansiva de ambos romances fue diferente, como vamos a ver.

Tanto el leonés como el navarro-aragonés han sido vistos como dialectos
conservadores, es decir, estables y refractarios a los cambios, en una comparacion
implicita con el castellano, que fue mas lejos en determinados procesos evoluti-
vos. Ninguno de los dos tuvo, por razones histdricas, la oportunidad de convertir-
se en una lengua de cultura, con una gramatica y ortografia normalizada; por el
contrario, han sufrido un permanente e irreversible declive y solo han dejado hasta
hoy residuos rurales fuertemente influidos por el peso de la norma castellana.

4. EL GALLEGO

Muy diferente ha sido la historia en los otros tres nticleos septentriona-
les, que desarrollaron un mayor impulso expansivo y fueron capaces de con-
solidar con el tiempo lenguas diferenciadas y normalizadas. En la zona del
noroeste peninsular se situd la provincia romana de la Gallaecia, creada en el
aflo 216 por Caracalla. Los suevos ocuparon este territorio a partir del afio 411,
circunstancia que pudo contribuir a su peculiaridad, pues los suevos mantuvie-
ron una cierta autonomia hasta el final del dominio visigotico. A pesar del con-
tacto suevo, la influencia de lo germanico en el gallego-portugués no se ha
podido demostrar, ni siquiera en el vocabulario, que es el nivel de la lengua
mas permeable al préstamo!”.

Galicia fue una zona relativamente al margen de la invasion musulma-
na, que avanzé mucho mas en la zona oriental de la Peninsula!8. Tras su inde-

16 Véase LLEAL, C. op. cit. Pag. 281.

17 Los romanistas no se ponen de acuerdo sobre el posible origen suevo de algunos
términos, como broa ‘pan de maiz’ o lobio ‘hojas de parra’ o del topénimo Lubidn, en
Sanabria.

18 Con el descubrimiento del sepulcro de Santiago empezaron las peregrinaciones, lo
que provocd un intenso flujo humano y cultural y tuvo, entre otros efectos, el de incen-
tivar una intensa actividad monéstica que ejercio, a su vez, un importante influjo en la
practica y usos de la escritura en la zona. También dio lugar a la creacion de numero-
sas colonias francesas a lo largo del camino, que tuvieron una importante influencia,
especialmente en el 1éxico y quiza también en algunos aspectos de la fonética.
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pendencia original, Galicia estuvo originariamente integrada en el reino de
Leon, que termino siendo anexionado a Castilla, primero en 1072 y después
definitivamente en el aflo 1230. Esta segunda anexion representd un retroceso
para el uso del gallego. Antes de esa vinculacion a Castilla, cuando las cortes
del reino de Leon celebraban sesion, los representantes de las diferentes ciu-
dades utilizaban el gallego o el leonés, segun su origen. Después de la anexion
a Castilla, la situacion cambi6, especialmente en la época de Alfonso X. Este
rey, a diferencia de su padre Fernando 111, que convocaba cortes independien-
tes en los tres reinos, prefirié convocarlas conjuntamente en Castilla, rara vez
en Ledn y nunca en Galicial®.

En el siglo XII, esta zona norte del reino de Ledn habia sido otorgada a
dofia Urraca por su padre, el rey Alfonso VI de Castilla y Ledn, quien asignd
la zona meridional, desde el Mifio hasta el Tajo, a su otra hija, dofia Teresa. La
extrema rivalidad entre ambas hermanas terminara ocasionando en breve tiem-
po la independencia de Portugal, en tiempos de Alfonso Enriquez (1143). La
consolidacion de la frontera entre los dos reinos favoreci6 la progresiva pro-
fundizacion de las diferencias lingiiisticas entre ambas zonas, especialmente a
partir del siglo XV.

En la zona portuguesa, igual que en otras cancillerias de la Peninsula, el
romance termin6 siendo adoptado como medio de expresion oficial, a partir de
1255. Esta extension hizo necesario un proceso de normalizacion de variantes
lingiiisticas y de representacion grafica, que no se dieron en Galicia por razo-
nes obvias. Ello explica la relativa falta de uniformidad que presenta el galle-
go medieval tanto en los usos como en las representaciones graficas20.

El nuevo reino surgido al otro lado del Mifio experimentd un rapido
avance hacia el Sur, incorporando también algunos nucleos urbanos importan-
tes, como Coimbra y Lisboa. Todo ello favorecid el contacto con las zonas
mozarabes, que fueron rapidamente absorbidas y ejercieron un impulso sobre
su lengua. Algo mas tarde se produjo la conquista del Algarve y del Alentejo.
En esta zona se mantuvo durante mucho tiempo una importante poblacion
musulmana, que hizo de intermediaria para la introduccion de un gran ntime-
ro de arabismos. Todos estos factores favorecieron el aislamiento politico, cul-
tural y también lingtiistico de la zona gallega respecto del nuevo reino de
Portugal, mucho mas orientado hacia el Sur en todos los sentidos?!.

19'véase LLEAL, C. op. cit. Pag. 211.

20 Véase ECHENIQUE ELIZONDO, M. T. y SANCHEZ MENDEZ, J. op cit. Péags.
444-445.

21 S6lo la zona septentrional del reino de Portugal, comprendida entre el Mifio y el
Duero, mantuvo algiin contacto con la zona gallega, porque pertenecio hasta finales
del siglo XIV a la didcesis de Tuy. Pero las peculiaridades lingiiisticas de esta zona
fueron mal consideradas por la fuerza de la norma que se iba imponiendo desde el Sur.

------------------------------------------------------------------------------------------------
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Es habitual hablar de una decadencia del gallego literario. Durante el
siglo XIII, el gallego-portugués, habia sido, junto con el provenzal, la lengua
preferida para la expresion poética. El mismo Alfonso X, que propicié un
impulso definitivo de la lengua castellana, escribio, sin embargo, sus compo-
siciones poéticas en gallego, por ser este idioma el de mayor prestigio para la
composicion en verso. El declive de este ascendiente literario no tardo, sin
embargo, muchos siglos en llegar. Se percibe con especial claridad en la tra-
yectoria de algunos poetas del siglo XV, como Alfonso Alvarez de
Villasandino, que escribié en gallego en los comienzos de su trayectoria lite-
raria pero terminé poco a poco abandonandolo en favor del uso exclusivo del
castellano. La prosa en gallego de la época experimentd la misma decadencia.
Con todo, conservamos obras en prosa de enorme interés, como la Cronica
Troyana, del siglo X1V, las dos versiones del Cédice Calixtino, de los siglos
XIV y XV, o las dos importantes traducciones de la Cronica General de
comienzos del siglo XIV y de 1404, respectivamente. Sabemos también que
hubo traducciones al gallego de las Partidas y del Fuero Juzgo, pero sélo con-
servamos de ellas algunos fragmentos.

Una vez que los Reyes Catdlicos decidieron la oficializacion del caste-
llano como lengua oficial en Galicia, el gallego quedd reducido a un ambito
estrictamente local, con escasa fuerza para contrarrestar el creciente prestigio
social que el castellano iba adquiriendo en la region. Por el contrario, el galle-
go ird quedando reducido al ambito de los campesinos, pescadores, menestra-
les o sera, en todo caso, utilizado por la nobleza o burguesia local como una
lengua de segundo nivel.

Frente a este gallego en decadencia, el romance hablado en Lisboa
aumentd poco a poco su prestigio social y se afirmé con personalidad propia
frente al debilitado gallego. Esta personalidad se veria quizés reforzada por su
fuerte impronta mozirabe, lo que contribuiria a acentuar su individualidad
frente al gallego. Por otro lado, el romance portugués buscaba con decision
una homogeneidad que contrastaba con la arcaica diversidad del viejo roman-
ce gallego.

5. EL CASTELLANO

El solar de la primitiva Castilla se encuentra en esa area de la Peninsula
en la que se juntan Alava, La Rioja y Burgos y que alcanza hasta los primeros
Montes Cantéabricos. Se trata de una zona relativamente aislada y poco roma-
nizada, habitada por pueblos notablemente resistentes en el pasado al poder
estatal de Roma, y al de Toledo, en tiempos mas recientes. Por un lado, al
oriente, los pueblos vascos, de escasa romanizacion; al oeste, un conjunto de
asentamientos visigoticos en las estribaciones orientales del Moncayo, que se
aferraban a las costumbres y a las leyes germanicas, divergentes, por tanto, del
romanismo juridico y eclesidstico que habia sido asumido por la nobleza urba-
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na’2. El hundimiento del reino visigodo, como consecuencia de la invasion
musulmana, convirtié a la antigua zona discola y rebelde en un centro de resis-
tencia clave frente al avance musulman.

Esta zona estuvo organizada en principio a través de una serie de con-
dados, dependientes del reino de Ledn. Todos estos condados fueron unifica-
dos por Ferndn Gonzilez en el siglo X, consiguiendo una autonomia que ter-
minaria convirtiéndose en independencia. Castilla (del lat. Castella ‘los casti-
llos’) no se regia por el Fuero Juzgo. Por el contrario, segun cuenta la tradi-
cion, los castellanos, alld por el afio 925, se negaron a seguir esa ley y nom-
braron sus propios jueces (Lain Calvo y Nufio Rasura) para que resolviesen
sus juicios, segun su propio albedrio y sus costumbres. Esta peculiar persona-
lidad de Castilla encuentra también su expresion y sus imégenes en una fecun-
da literatura €pica en la que se incluye un fondo tematico de fuerte impronta
germanica, segun Menéndez Pidal.

Las vicisitudes de la historia hicieron de esta comarca, antes aislada,
un centro de expansion politica peninsular. Aunque fue anexionado a
Navarra, durante el reinado de Sancho el Mayor, termin6 siendo pronto un
reino independiente, con Fernando 1. El nuevo reino comenzé una rapida
expansion hacia el Sur, asimilando zonas leonesas por el flanco occidental.
Gracias a esta expansion hacia el Sur, la ciudad de Burgos, que habia sido
repoblada ya por Alfonso III, se convirtid en un centro de uniformizacion de
las variantes locales?3.

Desde hace décadas la filologia hispanica recurre a la metafora de la
cuia, propuesta por Menéndez Pidal, para explicar la expansion del castellano
durante la Edad Media. De acuerdo con esta metéfora, el dialecto mas innova-
dor y de mayor personalidad avanzo6 hacia el Sur como una cufia que irrumpe
en una zona antes relativamente homogénea y deja aisladas en ambos lados
dos zonas separadas, con rasgos lingiiisticos mas conservadores.

Hay que precisar que esta valoracion se basa especialmente en la com-
paracion de rasgos de la fonética y no tanto en otros niveles de la gramatica.
La posibilidad de que el castellano sea revolucionario también en los demas
niveles estd todavia por demostrar. Lo cierto es que en el nivel fonico resulta
evidente la disponibilidad del castellano a sumarse a las tendencias evolutivas
de la fonética de la época, pues no sélo consolida sus propias tendencias de
cambio, sino que se adhiere con decision a las evoluciones que le llegan desde
Sus zonas vecinas.

22 Véase MENENDEZ PIDAL, R. Historia... Pag. 360.
23 Véase BUSTOS TOVAR, J. op. cit. Pag. 275.
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6. EL CATALAN

En el extremo oriental encontramos a Catalufia, que constituy6 en un
principio un grupo de sefiorios ligados a Francia. Barcelona fue reconquista-
da en 801 pero conservé un importante nucleo de poblacion visigotica y
mozarabe24. En Catalufia se encontraba también el monasterio de Ripoll,
fundado en 879-880, que fue un importante centro de cultura monastica.
Con el conde Ramén Berenguer 111 (1096-1131), Barcelona empieza a inter-
venir en el sur de Francia. Esta vinculacion de Catalufia con el poder caro-
lingio nos ayuda a entender la relacion del catalan con el sur de Francia, su
literatura y su lengua, el provenzal. De hecho, los primeros textos catalanes
presentan muchos elementos comunes con esta lengua. Sin embargo, la evo-
lucion del catalan se encamind poco a poco hacia un relativo distanciamien-
to del provenzal. Los romanistas han discutido mucho sobre la filiacion
romanica del catalan, pues hay razones para adscribir esta lengua al grupo
iberorromanico, pero también al grupo galorromanico, sobre la base de sus
caracteristicas fonéticas, morfosintacticas o léxicas. Fueron precisamente
sus parecidos con el provenzal los que llevaron a algunos romanistas del
siglo XIX a incluir el catalan en el grupo galorromanico, junto con el fran-
cés. En tiempos mas recientes, sin embargo, se ha valorado en mayor medi-
da su proximidad gramatical con las lenguas de la Peninsula Ibérica.

Teniendo en cuenta la vinculacion de Catalufia con la Marca Hispana no
sorprende que la reforma carolingia llegara antes a Catalufia que al resto de las
zonas de la Peninsula y que, de acuerdo con nuestras consideraciones anterio-
res, en esta zona la representacion escrita del latin y de la lengua romance estu-
vieran marcadamente distanciadas desde época bien temprana. A pesar de ello
y en contra de lo que seria de esperar, los primeros textos escritos en romance
catalan no aparecen hasta el siglo XII. Se trata de las Homilies d’Organya®,
en las que se comentan algunos pasajes de los Evangelios, y el Liber iudicio-
rum, traduccion al catalan de un codigo de leyes visigodas. A pesar de lo tar-
dio de estas primeras documentaciones, se considera que el catalan hablado
esta ya claramente formado entre los siglos VIII y IX.

El apogeo de la expansion politica y geografica de Catalufia y el catalan
en la Peninsula se produjo en los siglos XIII y XIV, con la conquista de los rei-
nos de Valencia y Murcia por la Corona de Aragon, a la que Catalufia pertene-
ce desde el siglo XII. La lengua catalana se difundié también por el
Mediterrdneo, gracias a la conquista de los reinos de Mallorca, Sicilia,
Cerdefia, Napoles, Atenas y Neopatria. Durante estos siglos, la lengua catala-

24 Véase BUSTOS TOVAR, J. op.cit. Pag. 273

25 Descubierto en la vicaria de Organya (Alto Urgell) en 1904 por el Dr. Joaquim
Miret i Sans, historiador y jurista, se considera el documento literario mas antiguo
escrito en catalan. Esta datado a finales del siglo XI o principios del XII y lo forman
seis sermones en que se comentan varios evangelios y epistolas.
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na dio lugar a una floreciente e importantisima produccion literaria, con autores
de la talla del filésofo neoplaténico y lingiiista Ramoén Llull (1233-1315) y Ausias
March (1397-1459), considerado en su época el mas grande poeta europeo.

Al final de la Edad Media, sin embargo, las crisis y enfrentamientos pro-
ducidos en la Corona de Aragdn generaron una crisis social y politica que afec-
t6 también al uso del catalan, que en el siglo XVI entré en una franca decaden-
cia, de la que tardaria varios siglos en recuperarse. Se produjo en esta época una
intensa castellanizacion de las capas cultas. Tanto en Catalufia como en Valencia,
los escritores de prestigio, como Boscan, Gil Polo o Timoneda, prefirieron usar
el castellano. El catalan se mantuvo solo en determinados ambitos de la admi-
nistracion y, por supuesto, en el ambito familiar. La decadencia del catalan se
acentud aun mas en el siglo XVIII, tras la Guerra de Sucesion y el Decreto de
Nueva Planta (1716), que abolio las principales instituciones catalanas.

La situacion del catalan cambi6 notablemente a partir del siglo XIX, en
un ambiente cultural influido por el movimiento romantico que reconocié los
rasgos individuales, la cultura popular y los valores expresivos de la lengua
materna. El movimiento de la Renaixenga es una consecuencia de esta nueva
orientacion cultural, que culmind en la creacion del Institut d’Estudis Catalans,
que supuso un avance esencial hacia la normalizacion del catalan26.

La identidad lingiiistica y la génesis del valenciano son objeto de deba-
te en la actualidad. La postura mas extendida en los estudios lingiiisticos con-
sidera que la invasion musulmana y la posterior reconquista dieron lugar a una
intensa asimilacion de la primitiva poblacion valenciana y a un radical retro-
ceso de su cultura y su lengua. Este vacio vendria a ser compensado posterior-
mente tras la conquista del reino de Valencia por Jaime I en 1238, a través de
la llegada de pobladores de origen catalan, aragonés y castellano. De acuerdo
con esto, el romance valenciano seria en buena medida un catalan importado
por los nuevos pobladores, con algunos elementos aragoneses y castellanos.
La filologia tradicional considera también que el valenciano debe ser visto
como un miembro mas de una familia catalano-valenciana mas amplia, como
lo son el balear o el alguerés.

Otros prefieren ver en el valenciano una lengua emparentada con el
catalan pero independiente de €I, con sus propias caracteristicas distintivas,
fonéticas y gramaticales. Este planteamiento es menos ortodoxo desde el punto
de vista tradicional, pues resta importancia al influjo de la Reconquista catala-
na y defiende la continuidad del valenciano con el romance mozéarabe que se
habl6 en la zona durante la época musulmana. La toponimia de la region es
para muchos una prueba de la vitalidad del romance en la época de Jaime I;
otros se apoyan en testimonios arabes de la época para sostener que los moza-
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26'Véase LLEAL, C. op. cit. Pags. 344-346; ECHENIQUE ELIZONDO, M. T. y
SANCHEZ MENDEZ, J. op. cit. Pags. 251-254.
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rabes de Valencia vivieron en una situacion de diglosia, que les llevo a utilizar
el 4arabe en los dominios oficiales y administrativos y el romance en el ambito
doméstico y familiar. Es esta una polémica aspera y compleja, en la que en
muchos casos, no necesariamente en todos, los planteamientos politicos y los
sentimientos nacionalistas empafian y complican el debate.

7. CONCLUSION

Al comienzo de este trabajo se ha hecho referencia a la metéfora biolo-
gica, que intenta entender la historia de las lenguas en términos parecidos a la
de un individuo que crece y evoluciona. Hemos sefialado que esta imagen,
aunque util, no refleja aspectos esenciales de la historia de las lenguas roma-
nicas; en particular, no incorpora la idea de la variacion como motor de los
cambios. El devenir de las lenguas peninsulares es, en efecto, una historia que
va de la variacion a la unidad, del desorden primigenio al orden final, de lo
heterogéneo a lo homogéneo.

Vale la pena representar este proceso a través de una serie de imagenes,
lo que no deja de ser, al fin y al cabo, una nueva metafora (esta vez grafica),
como otras muchas que utiliza la ciencia para entender la realidad. Nuestra his-
toria comienza con una realidad uniforme y con limites bien definidos, como
el rectangulo que aparece en la primera ventana de la figura 3. Este rectangu-
lo con tan nitidos contornos seria el latin, ese latin normalizado y homogéneo
que denominamos latin clasico. Se ha recordado aqui, sin embargo, que por
debajo de esa entidad homogénea se encuentra otra realidad subyacente mucho
mas variada y difusa, que representamos en los circulos dispersos de la segun-
da ventana. Esos circulos desordenados pretenden representar las nuevas ten-
dencias de cambio que estaban activas en el latin hablado y en los primeros
tiempos del romance. Son, en realidad, isoglosas; es decir, rasgos y fendmenos
lingiiisticos aislados y dispersos, que no permitian en principio identificar nin-
guna lengua uniforme independiente.

Sabemos, sin embargo, que la historia de las lenguas puede verse influi-
da por la historia de las culturas y de los pueblos, de tal manera que la disper-
sion natural de los fenomenos de variacion tiende hacia el orden y la homoge-
neidad por el influjo de los centros de cultura y de las nuevas fronteras politi-
cas. Esa fue en buena medida la historia de las lenguas peninsulares, represen-
tada en las ventanas tercera y cuarta de la misma figura 3. La variacion que
subyacia al latin fue poco a poco reconducida hacia el nuevo orden de las inci-
pientes areas romanicas. Fue entonces cuando aparecieron las nuevas lenguas
romanicas, con individualidad propia, contornos claramente definidos y con
un conjunto homogéneo de propiedades fonéticas y gramaticales. En la medi-
da en que esas nuevas realidades se afirman y consolidan en el uso hablado y
escrito en comunidades y areas cada vez mas amplias, el antiguo latin, empe-
z6 a perder terreno hasta su desaparicion (que muestra la Gltima ventana) o
reclusion a ambitos especificos de la Iglesia o la cultura.
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Figura 3
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1. LA LENGUA VASCA EN EL PASADO
1.1. El vascuence arcaico

La lengua que denominamos vasco, vascuence, {euskera / euskara /
eskuara}, lengua vasca o lengua vascongada constituye un sistema lingiiisti-
co tipologicamente aislado, carente de filiacion, tanto en el continente europeo
(donde constituye el estrato lingiiistico mas antiguo) como, seguramente, en la
totalidad del globo terraqueo!. Cubre hoy una extension menor a la que tuvo
en el pasado remoto y también en el mas cercano: antes del siglo XVI tan solo
hay testimonios mas o menos deslavazados de su existencia, residuales en muy
gran medida, en tanto que, a partir del siglo XVI, es abundante la documenta-

I Pese a ser el euskera una lengua genéticamente aislada, la posibilidad de relacionar
su tipo lingiiistico o algunos de sus rasgos con el de otras lenguas conocidas sigue
constituyendo hoy materia de investigacion fecunda y rigurosa. Véase una excelente
exposicion sobre todas estas cuestiones en TRASK, R. The History of Basque.
Routledge. London / New York, 1997.
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cion escrita en sus diferentes modalidades dialectales, entre las que, ademas de
textos literarios y religiosos, se encuentran gramaticas y diccionarios.

Lo que se denomina vascuence arcaico abarca el periodo comprendido
entre sus origenes remotos, que hoy por hoy no son accesibles mediante la
reconstruccion lingiiistica, hasta el siglo XVI, momento a partir del cual
comienzan a consolidarse las tradiciones discursivas escritas (por lo que hasta
hoy sabemos) ya en forma ininterrumpida. Luis Michelena recogio en su obra
Textos arcaicos vascos? las noticias que tenemos en torno al vascuence hasta
el siglo XVI, con el fin de trazar su trayectoria historica a través de restos lin-
giiisticos, noticias y documentacion parcial que nos ha quedado en manifesta-
ciones lingiiisticas de otros ambitos; sobre este fundamento, al que hay que
sumar la aplicacion del método comparativo interno (esto es, la comparacion
entre la informacién que suministran los propios dialectos vascos con fines
reconstructivos), asi como el externo (entendido como el cotejo del elemento
latino-roménico inserto en el vascuence, de un lado, con su equivalente en
otros dominios neolatinos, de otro), es posible delinear el recorrido historico
de la lengua vasca antes de su emergencia escritural y gramaticografica.

1.2. La lengua vasca en la Hispania prerromana

La investigacion sobre las lenguas paleohispanicas o prerromanas de la
Peninsula Ilibérica ha conocido cambios importantes en los ultimos veinte
afios, en los que también se han revitalizado los estudios relativos a la recons-
truccion de la protohistoria lingiiistica de Europa3. A la vision renovada del
pasado hispanico ha contribuido también de forma notable la publicacion del
corpus de textos de las lenguas hispanicas prerromanas (con adicion del espa-
cio aquitano de la Galia), revisada a la luz de los nuevos hallazgos e interpre-
taciones, que no dejan lugar a duda sobre el caracter multilingiie de la Hispania
antigua.

Hoy sabemos sin la menor sombra de duda que la antigua lengua aqui-
tana, hablada en la vertiente septentrional de los Pirineos centrales y en la lla-
nura de Aquitania, era vasco (segln la linea de investigacion que parte de
Luchaire, continia con Lafon, Caro Baroja y Michelena, y culmina en

2 MICHELENA, L. Textos arcaicos vascos. Minotauro. Madrid, 1964.

3 Véase GORROCHATEGUI, J. y LAKARRA, J. A. “Nuevas aportaciones a la
reconstruccion del Protovasco”, en VILLAR, F.y D’ENCARNACAQO, J. (eds.), La
Hispania prerromana. Actas del VI Coloquio sobre Lenguas y Culturas prerromanas
de la Peninsula Ibérica (Coimbra, 1995). Universidad de Salamanca. Salamanca /
Coimbra. Pags. 609-634. VENNEMANN, Th., Europa Vasconica-Europa Semitica (P.
NOEL AZIZ HANNA, ed.). De Gruyter. Berlin / New York, 2003, y CORREA, J. A.
“Elementos no indoeuropeos e indoeuropeos en la historia lingiiistica hispanica”, en
CANO AGUILAR, R. (coord.), Historia de la lengua espariola. Ariel. Barcelona, 2004.
Pags. 35-58.
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Gorrochategui4); hoy resulta seguro que la lengua vasca se asentaba en época
pasada en la zona pirenaica, con expansion hacia el rio Garona por el Norte y
hacia el Ebro por el Sur, siendo sus limites extremos los mas controvertibles,
con grandes fluctuaciones de opinion sobre su extension en la parte occiden-
tal. En todo caso, lindaba, tanto por el Norte como por el Sur con lenguas per-
tenecientes a la familia céltica (galo y celtibérico, respectivamente), lo que
habla de la convivencia secular de la lengua vasca con lenguas de tipo indoeu-
ropeo.

1.3. Incidencia de la romanizacion en el vascuence

Esta lengua preindoeuropea convivié con el latin llegado a Hispania y
Sur de la Galia, del que proceden numerosos préstamos léxicos y, en menor
medida, gramaticales, asi como con lenguas romanicas después (principalmen-
te con el castellano, pero también con el aragonés, navarro, occitano-gascon y,
mas tarde, con el francés), de las que ha ido recibiendo influencias en diferen-
tes 6rdenes lingiiisticos y configurando la historia lingiiistica vasco-romanica,
pese a lo cual ha mantenido su estructura propia sin diluirse en ellas’. El ana-
lisis de esta huella latina y roménica en el euskara ha resultado siempre de gran
interés filologico, pues permite reconstruir aspectos de la propia evolucion his-
torica y dialectal del ambito vasco a través del analisis contrastivo aplicado a
la asimilacion de hechos latinos y roménicos mejor conocidos. Por otra parte,
no hay que desdefiar su papel como sustrato en algunas zonas castellanas y
otras romanicas de los Pirineos, asi como adstrato continuado del castellano,
del gascon y, en menor medida, del francés a lo largo de dos siglos.

La romanizacion de Hispania conocid grados diferentes de latinizacion
y la lengua vasca es la inica superviviente a esta tltima fase en la indoeuro-
peizacion de Occidente; el vascuence sobrevivio justamente en un area colin-
dante al solar de formacion de variedades romanicas e, incluso, conviviente
con aquella otra en que emergi6 el castellano. Esta es la razon por la que se
dice que la lengua vasca es la mas antigua de las lenguas de Espafia, aunque
sus testimonios escritos, existentes desde época romana en forma residual, no
se constituyan en tradicion sistematica sino a partir del siglo XVI.

1.4. El euskera en la Edad Media

Hay que reconocer, no obstante, que la zona de influencia de la lengua
vasca en el pasado, esto es, el actual Pais Vasco tanto espafiol como francés y
Navarra, mas un buen territorio a ambos lados de los Pirineos Occidentales y

4 Véase GORROCHATEGUL, J. Estudio sobre la onomdstica indigena de Aquitania.
Bilbao, Universidad del Pais Vasco. Bilbao, 1984, passim.
5 Véase ECHENIQUE, M* T. Historia lingiiistica vasco-romdnica. Paraninfo. Madrid,

19872 [1984].
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Centrales, se ha caracterizado a lo largo de los siglos (al igual que todo el
Norte peninsular) por una carencia de documentacion, que dificulta en grado
sumo no solo nuestra interpretacion de los propios materiales, sino incluso de
cuestiones basicas como la de los limites geograficos de las lenguas afectadas.
La aparicion de la lengua vasca en los textos es paulatina: cartularios y docu-
mentos medievales van mostrando con profusioén creciente nombres vascos
junto a otros de caracter romanico. En Navarra, Pais Vasco, La Rioja y Norte
de Burgos la presencia vasca estd documentada para el siglo X y, a partir de
ese momento, va conociendo un incremento posterior continuado.

La tradicion discursiva de la lengua vasca solo se constituye a partir del
siglo XVT; hasta entonces hay apenas escasos testimonios, que, si bien es ver-
dad, permiten reconstruir la cadena existencial del vascuence desde la
Antigiiedad hasta el siglo XVI, no pasan de ser aislados y carentes de tradi-
cion. Pese a todo, algunos resultan especialmente significativos, como es el
caso de las Glosas Emilianenses o de la presencia vasca en el Fuero General
de Navarra. No hay que olvidar, en todo caso, que en el momento en que se
escribieron las Glosas en algun lugar proximo a San Millan de la Cogolla, ade-
mas de vasco y castellano convivian, en un clima de diferenciacion pero sin
tension social conocida, el latin (como lengua del culto cristiano y de los docu-
mentos oficiales), el occitano de los inmigrados francos de Ultrapuertos junto
con su variedad gascona muy marcada (ambos utilizados en documentos ofi-
ciales bien diferenciados), el hebreo y el mozarabe de los inmigrados proce-
dentes del Sur, por lo que el contacto vasco-romanico no se produjo en una
atmosfera de exclusividad de ambos sistemas lingiiisticos, sino al contacto de
lenguas y culturas varias, una vez mas.

Por otra parte, tampoco hay que olvidar que la aparicion de elementos
vascos en textos castellanos medievales esta revestida de un tono prestigioso,
como sucede con el praenomen que lleva Alvar Fafiez, en el Cantar de Mio
Cid: Minaya, esto es, ‘mi anaia’ (vasc. anaia ‘hermano de varon’).

2. LA LENGUA VASCA DESDE EL SIGLO XVI A 1970: EL CAMINO
HACIA LA NORMA COMUN.

La tradicion escrita vasca se constituye sobre la base de modelos romé-
nicos. Utiliza para ello la scripta romanica, primero la navarra y la gascona,
luego también la castellana y, mas tarde, la francesa, sin olvidar que, en el pro-
ceso de creacion de tradiciones discursivas en lengua vasca, el latin esta pre-
sente en escritores vascos de los siglos XVI y XVII; tal es el caso de Bernard
Dechepare, Johannes Leizarraga, Johannes de Exteberri o Juan de Tartas.

El primer texto escrito voluntariamente en vascuence es Linguae
Vasconum Primitiae (1545), de Bernart Dechepare, precedido por el descubri-
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miento relativamente reciente de una carta manuscrita desde México por Fray
Juan de Zumarraga a sus familiares vascos en dialecto vasco vizcaino. Ahora
conocemos otro texto del X VI, escrito por Joan Perez de Lazarraga, que abre
nuevas expectativas a los estudios de lengua y dialectologia vascas, pues ofre-
ce una modalidad dialectal que no responde a la separacion neta entre dialec-
to vizcaino y guipuzcoano que se ha venido considerando en la dialectologia
vasca desde los estudios de Bonaparte. En cualquier caso, se trata de un texto
escrito en vasco, con presencia notable de parrafos e intercalaciones castella-
nas, cuya historia y significacion detalladas muestran en este momento algu-
nas notas que requieren un estudio atento y minucioso. El primer texto cono-
cido totalmente escrito en euskera sigue siendo, hoy por hoy, Linguae
Vasconum Primitiae, de Bernart Dechepare; es un texto rico en matices, con
un conjunto importante de indicaciones o restricciones, de estrategias discur-
sivas en definitiva, que el autor introduce en €l para que puedan ser procesa-
das e interpretadas por el receptor en lengua vasca.

En el siglo XVIII es fundamental la figura de Manuel de Larramendi,
con su actividad apologista, asi como también gramatical y lexicografica.
También en el siglo XVIII surge en pleno corazon del territorio vasco la
Sociedad Bascongada de Amigos del Pais, institucion de gran trascendencia,
que propicio el contacto con Guillermo de Humboldt, quien llegd a conocer
el vascuence en su realidad hablada y a estudiarlo cientificamente, creyendo
que se trataba de una reliquia lingiiistica en vias de extincion. Ya en pleno siglo
XIX Luis Luciano Bonaparte tuvo una importancia trascendental en el estudio
del euskera y de sus dialectos; se preocupd tanto por las variedades habladas
del vascuence como por los dialectos literarios (que por aquel entonces conta-
ban con un uso mas o menos normalizado) y nos legd materiales cartografia-
dos de gran interés, gracias a los cuales conocemos hoy con gran detalle la dis-
tribucion de los dialectos vascos de antaio. En el siglo XIX es de obligada
mencion la figura de Hugo Schuchardt (a este siglo pertenece la mayor parte
de su larga y fecunda vida, que ocupa también el primer cuarto del siglo XX),
estudioso muy activo del euskera, que lleg6 a ser miembro de honor de la
Academia de la Lengua Vasca.

Desde la perspectiva historiografica cabe destacar que es también en el
siglo XVI cuando comienza la preocupacion historica por el pasado hispanico;
punto central de las reflexiones en este campo era la determinacion de la len-
gua mas antigua de Hispania, por lo que la existencia de la lengua vasca en la
Peninsula fue objeto de reflexion para cuantos se dedicaron al estudio de las
ideas lingiiisticas con el fin de determinar los origenes de la lengua espafiola.
Como consecuencia de estas preocupaciones comenzé una larga serie de apo-
logias en defensa o rechazo del vascuence como lengua primitiva, escritas
muchas de ellas por vascos como Juan Martinez de Zaldibia, Esteban de
Garibay o el Licenciado Andrés de Poza en el siglo XVI, que sin duda cono-
ci6 su punto mas sobresaliente en la polémica generada entre dos reconocidos
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eruditos del siglo XVIII, Greogorio Mayans y Manuel de Larramendi, de gran
valor historiografico; a este ultimo se debe también el comienzo de la
Gramaticografia vasca sobre el euskera (escribié E/ imposible vencido, prime-
ra gramatica del vascuence, para demostrar que si era posible escribir una gra-
matica unificada de la lengua vasca valida para los hablantes de todos sus dia-
lectos, cosa que por aquel entonces parecia imposible), asi como el impulso
definitivo para la consolidacion de la Lexicografia Vasca, que habia dado ya
algunas muestras en siglos anteriores, con la publicacion en 1745 de su
Diccionario trilingiie del Castellano, Bascuence y Latin, cuya motivacion sin
lugar a dudas fue la aparicion del Diccionario de Autoridades académico. La
confrontacion sobre los origenes y la antigiiedad de la lengua vasca, asi como
sobre su capacidad para ser tratada gramaticalmente o usada como lengua
general y no como “dialecto”, tuvo larga secuela entre los apologistas y detrac-
tores de la lengua vasca (que no necesariamente eran vascos 0 no vascos, res-
pectivamente), y fue el acicate que condujo al uso escrito del vascuence tanto
en el registro literario cuanto gramatical.

Por lo que se refiere a la lengua hablada, sabemos que el siglo XVIII fue
decisivo para el retroceso del euskera en Alava. En las Encartaciones de
Vizcaya el mismo proceso habia tenido lugar ya, seguramente, desde tiempo
atras y, aunque parece ser en el siglo XIX cuando se produce la pérdida de la
lengua vasca en buena parte del territorio navarro, podemos pensar que, en las
grandes ciudades, se iba produciendo durante el siglo XVIII una progresiva
erosion que desembocd en su pérdida en el siglo siguiente, en Pamplona y tam-
bién en Bilbao, de forma semejante a como habia tenido lugar el mismo fend-
meno en Vitoria en el siglo XVI. De suerte que hay una castellanizacion pro-
gresiva en todo el territorio de habla vasca que condujo a la pérdida del euske-
ra. Otro tanto sucedio en territorio continental como consecuencia de la super-
posicion del francés, aunque alli el retroceso parece haber sido intensivo, den-
tro de un area geografica mas o menos estable.

Ya en el siglo XX culminan las inquietudes surgidas en etapas anterio-
res con la creacion de instituciones encargadas de velar, no sélo por el mante-
nimiento del euskera como lengua de uso, sino por el estudio realmente cien-
tifico del mismo. En 1906 se anuncid la creacion de una Academia Vasca, que
se fundo algunos afios después (1919) con el nombre de Euskaltzaindia / Real
Academia de la Lengua Vasca, que, tras alglin intento inicial, llegd a promo-
ver en 1970 el acuerdo para consolidar un modelo comun a todos los conoce-
dores de la lengua: es el estandar que se conoce como batua, aceptado como
base de la alfabetizacion para todos sus hablantes. En esta tarea de excepcio-
nal importancia para el acceso del euskera a lengua de cultura tuvo un papel
destacado la figura mas importante de la vascologia en el siglo XX, a saber,
Luis Michelena - Koldo Mitxelena. La Real Academia de la Lengua Vasca-
Euskaltzaindia ha llevado a cabo, en los ultimos afios, una labor incesante y
certera; ademas de la normalizacion de la lengua vasca en todos los drdenes
(fonético-grafico, morfoldgico, sintactico y, con mas retraso, léxico), se ha lle-
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vado a cabo también el Atlas lingiiistico de Euskal Herria, asi como la reco-
gida sistematica de la toponimia mayor y menor, entre otras tareas, dando cul-
minacion en el presente a proyectos surgidos en ambito vasco con mucha ante-
rioridad. No esta de mas, en todo caso, recordar que la convivencia de tres len-
guas en territorio de habla vasca ha constituido desde tiempo atras un ideal,
pues la Academia de la Lengua Vasca-Euskaltzaindia ha recogido el trilingiiis-
mo vasco-castellano-francés en su emblema, de manera tal que ha sido insitu-
titucional la denominacién trilinglie Euskaltzaindia-Real Academia de la
Lengua Vasca-Académie de la Langue Basque.

Hay que destacar, por otra parte, que el propio Luis Michelena fue muy
consciente del cambio que podia representar en el euskera (fundamentalmen-
te en el euskera escrito) la existencia de una norma comun; por ello, en los ulti-
mos afios de su vida dedicé buena parte de sus esfuerzos a dar término a una
obra que tenia entre manos desde tiempo atras. Euskaltzaindia, preocupada por
la elaboracion de un diccionario institucional de la lengua vasca, habia encar-
gado a Michelena la actualizacion del monumental Diccionario Vasco-
Espaiiol-Francés de Resurreccion M* de Azkue. Puso manos a la obra, pero la
obra fue tomando dimensiones nuevas y se convirtio en el actual Diccionario
General Vasco, que se ha ido publicando tras la muerte de su autor (desde 1988
hasta 2005 han ido saliendo los XVI tomos que componen este Thesaurus de
la lengua vasca), gracias a los materiales que dejo ya muy elaborados, asi
como a la colaboracion inicial y direccion posterior de Ibon Sarasola. En esta
obra se recogen y documentan cuantas manifestaciones del euskera se cono-
cen, desde los tiempos antiguos hasta 1970, fecha en la que comienza el uso
de la lengua estandar; es, pues, una fuente completa de cuantas voces han sido
usadas en euskera hasta la aplicacion del euskara batua. La existencia de este
magno diccionario constituye una base idonea para la seleccion del Iéxico
comun de la lengua vasca.

Como idea directriz de la obra hay que destacar la consideracion de
Michelena y Sarasola, segun la cual “... en la lengua vasca, como en otras, es
propio lo que el uso ha apropiado y el origen es cosa que solo interesa de una
manera central al que se ocupa de etimologia; la distincion entre léxico patri-
monial y préstamos tampoco tiene mds que un valor relativo. Es, en efecto,
paraddjico pretender que es vasco un neologismo que se acaba de crear y
negar esta condicion a un término que nuestros antepasados han venido usan-
do sin interrupcion desde hace muchos siglos™.

6 Véase MICHELENA ELISSALT, L. Diccionario General Vasco / Euskal Orotariko
Hiztegia. Desclée De Brouwer / Mensajero. Bilbao, 1987-2005, XVI volimenes, pro-
logo. Pag. XII. Este razonamiento es, en mi opinion, también muy valido para ser apli-
cado a otros espacios peninsulares.
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3. EL EUSKERA EN LAACTUALIDAD
3.1. Consideraciones sociolingiiisticas

El territorio de habla vasca comprende en la actualidad el Pais Vasco, es
decir, las provincias de Guiptizcoa (Gipuzkoa), Alava (Araba) y Vizcaya (Bizkaia),
cuyas respectivas capitales son San Sebastian (Donostia), Vitoria (Gasteiz) y
Bilbao (Bilbo), asi como la Comunidad Auténoma de Navarra (Nafarroa) con su
capital en Pamplona (Irufiea), en el lado espafiol. En territorio francés se incluyen
Labourd (Lapurdi), Basse-Navarre (Nafarroa Beherea) y Soule (Zuberoa), con sus
respectivos centros en Baiona, Donibane-Garazi y Maule-Letxarre. Hay, ademds,
grupos de hablantes en América, tanto en el Norte como en el Sur, que mantienen
relaciones continuadas con las instituciones vascas.

La division dialectal del euskera hablado a uno y otro lado de la frontera
franco-espafiola se concreta, a grandes rasgos, en la existencia de los dialectos
vizcaino (bizkaiera), guipuzcoano (gipuzkera), altonavarro (goi-nafarrera), labor-
tano (lapurtera), bajonavarro (behe-nafarrera), suletino (zuberera) y roncalés
(erronkarriera). No hay correspondencia exacta entre las demarcaciones territoria-
les administrativas y las lingiiisticas, de forma que, por ejemplo, el dialecto viz-
caino se habla también, ademas de en Vizcaya, en la parte occidental de
Guiptizcoa y norte de Alava. Por otra parte, los dialectos literarios, bien conoci-
dos por las manifestaciones textuales surgidas en el siglo XV1y prolongadas hasta
el siglo XX, han sido el vizcaino, el guipuzcoano, el labortano y el suletino.

La situacion sociolingiiistica del euskera para la totalidad de los espacios
geograficos en los que tiene su implantacion nos es conocida por una trabajo de
1995, en el que se detalla con precision la continuidad de la lengua en los diferen-
tes territorios. El siguiente grafico (1) refleja el resumen de la situacion general:

LA CONTINUIDAD DEL EUSKERA

LAPURDI BAJA NAVARRA
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Con posterioridad a esa fecha, hay datos muy detallados para la situacion del eus-
kera en la Comunidad Auténoma Vasca (CAV)”. Sabemos asi que, de un total aproxima-
do de 2.900.000 habitantes de zona vasca, de los que 2.082.587 viven en la Comunidad
Auténoma Vasca, 530.000 en Navarra y unos 260.000 en Francia, el niimero de hablan-
tes vascos en la actualidad asciende a unos 650.000 segtin las tiltimas estimaciones. En la
CAV, en los tltimos veinte afios (segin las conclusiones mostradas en el /// Mapa
Sociolingiiistico 2001) los bilingiies han pasado, de ser una quinta parte de la poblacion
en 1981, a practicamente la tercera parte en 2001, lo que “significa que en ese periodo de
tiempo se han incorporado al euskera mds de 200.000 nuevos hablantes potenciales.
Dicho crecimiento, ademds, ha sido generalizado, es decir; se ha producido en todos los
territorios y, si exceptuamos a las personas mayores de 65 arios, en todos los grupos de
edad” (Ill Mapa Sociolingiiistico 2001 [2005], pag.77). Segun la misma fuente, la trans-
misién familiar en la CAV se produce practicamente en un 100%, si bien la via principal
de adquisicion del euskera parece residir en el sistema educativo. Resulta muy llamativa
la desaparicion de hablantes monolingiies en euskera, lo que, por otra parte, era muy pre-
visible, asi como el crecimiento del porcentaje de bilingiies en Alava (donde ahora se
maneja la cifra del 16 %), Vizcaya (del 16 % se ha pasado al 24,8 %) y Guiplizcoa (del
42 % se ha pasado al 51, 5 %), con el consiguiente descenso de monolingies castellanos.

Dada la existencia de tres modelos en la educacion, denominados A, By D, en
los cuales la presencia de la lengua vasca es menor en Ay B, en tanto el modelo D repre-
senta la inmersion lingiiistica en el euskera8, el modelo A aparece ain como mayorita-
rio en la Formacion Profesional, mientras que en la Educacion Infantil, nueve de cada
diez alumnos estan matriculados en los modelos B y D, por lo que *“...podemos catalo-
gar el incremento de bilingiies de fenomeno joven” (Il Mapa Sociolingiiistico 2001
[2005], pag.77). Por otra parte, “mientras que en Gipuzkoay en Bizkaia, en general, los
vascdfonos son mds numerosos que los neo-vascdfonos, en el territorio alaves casi tres
de cada cuatro bilingiies son neovascofonos. Estos también son mayoria en las grandes
dreas metropolitanas y entre los jovenes menores de 25 afios” (ibidem, pag.77).

3.2. El estandar vasco o batua y los dialectos

Al igual que “la codificacion del idioma y el establecimiento de una norma pres-
criptiva estricta [en espafiol] es consecuencia de la abundante produccion textual, de la
reflexion lingiiistica de los escritores y de la inmensa labor metalingiiistica de los grama-
ticos y lexicografos durante los Siglos de Oro™, para lo que la fundacion de la Real
Academia en 1713 y la publicacion del diccionario académico de Autoridades pueden

7 GOBIERNO VASCO /EUSKO JAURLARITZA, III Mapa Sociolingiiistico 2001. Servicio
Central de Publicaciones del Gobierno Vasco. Vitoria-Gasteiz, 2005.

8 Existe también un modelo residual monolingiie, sin presencia alguna de lengua
vasca, al que se denomina X.

9 Seguin observacion muy exacta de OSTERREICHER, W. “Textos entre inmediatez y
distancia comunicativa. El problema de lo hablado escrito en el Siglo de Oro”, en
CANO AGUILAR, R. (coord.) Historia de la lengua espariiola. Ariel. Barcelona,
2004. Pags. 729-770.
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verse como la culminacion de este proceso, la codificacion de la lengua vasca ha sido
posible en €poca reciente gracias a los numerosos antecedentes de creacion literaria y
reflexion lingiiistica con los que la lengua cuenta desde el siglo XV1, que han sido la base
idonea para la formalizacion de un modelo comun.

La necesidad de convertir el euskera en lengua de cultura fue abriéndose paso al
tomar conciencia de la necesidad de llevar a cabo la tarea de normalizacion lingiiistica,
que se hizo particularmente urgente desde el momento en que la lengua vasca comenzo
a ser utilizada para otros fines ademas del de la creacion literaria. La Academia de la
Lengua Vasca-Euskaltzaindia se habia ocupado de esta labor desde su fundacion en
1919, pero no se llegd a ninguin resultado concreto hasta 1968. Antes de esa fecha existio
un proyecto preparado por Azkue (primer director de la Real Academia de la Lengua
Vasca-Euskaltzaindia), conocido como gipuzkera osotua o guipuzcoano «completadoy» a
base de elementos tomados de los demés dialectos, que no prendié entre los escritores,
asi como una propuesta de Krutwig después de la guerra, en la que proponia el labortano
clasico como base de la unificacion, dada la importancia que este dialecto tuvo en la con-
figuracion de la lengua literaria vasca; pero ningtin intento lleg6 a cuajar hasta 1968, en
que se presentaron y discutieron varias ponencias y comunicaciones, coordinadas por el
académico Luis Michelena-Koldo Mitxelena, momento a partir del cual la Academia
llegd a tomar acuerdos que dejaban abierta una via bien marcada en lo fundamental en lo
referente a la unificacion de la ortografia y la declinacion (1968), la relativa al 1éxico basi-
o (1970) y la del verbo auxiliar en 1973. Después, se han ido cubriendo la totalidad de
ambitos en los que una lengua de cultura necesita contar con directrices oportunas.

El establecimiento de la lengua estandar vasca, por lo tanto, en modo alguno ha
supuesto una invencion, sino, muy al contrario, se ha constituido como la eleccién de un
modelo que ha contado con el respaldo amplio del nticleo més consistente de sus usua-
rios y también de escritores e instituciones varias, modelo que ha sido objeto de estudio
y fijacion por parte de la Real Academia de la Lengua Vasca / Euskaltzaindia. Para su con-
solidacion se ha conjugado la diatopia del euskera con sus manifestaciones diacronicas,
teniendo como eje vertebrador la situacion real de la lengua en la actualidad con el fin de
conseguir la méxima eficacia a partir del nimero real de hablantes y su distribucion, muy
desigual, en los varios espacios geograficos.

De forma semejante a lo sucedido en el pasado en otros dominios lingiiisticos, la
normalizacion de la lengua vasca ha ido avanzando progresivamente en los tltimos trein-
ta y cinco afios hasta el punto de que, en la actualidad, puede llegar a afirmarse que esta
bien consolidado. La existencia, en la lengua escrita pasada y presente, asi como sobre
todo dialectal, de diferencias y oscilaciones importantes y bien conocidas en el sistema
fonico, la morfologia, la sintaxis y el Iéxico, no slo no impide la necesaria existencia de
una norma comun, sino que sitta las discrepancias en el nivel propio de las lenguas de
cultura (en términos de Stewart). La variedad interna de la lengua posee tal riqueza, que
exige una labor continuada de reflexion y ajuste del modelo estandar, llevada a cabo por
La Real Academia de la Lengua Vasca - Euskaltzaindia con el asentimiento general, si
bien con las propuestas alternativas logicas, dado el retraso que la lengua ha tenido en la
elaboracion de la norma comun.
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En este afio de 2005 ha tenido lugar un hecho de importancia cultural grande
para el euskera: como consecuencia de la celebracion de los 400 afios desde la publi-
cacion de la primera parte de £/ Quijote, se ha reeditado la tinica traduccion comple-
ta que de esta obra existia en vascuence hasta este afio de 2005; su autor, Pedro
Berrondo, habia traducido el primer tomo de E/ Quijote a la lengua vasca cuando atin
no existia la norma comun, y, después, prefirié seguir la misma senda en la traduccion
del segundo tomo, pues Berrondo era uno de los euskaldunes que hubiera deseado
tener mayor protagonismo en el establecimiento del estindar vasco. En realidad,
Berrondo ha sido al euskera lo que Mayans fue al espafiol en el momento en que la
Real Academia Espafiola disefiaba la norma comun para el espafiol en el siglo XVIII:
la oposicion a la normativa comiin emergente. Gregorio Mayans llevo a cabo sus pro-
puestas con mucha erudicion, si bien sin éxito, y el paso del tiempo se ha encargado
de mostrar que la normativa académica, con sus sucesivas reformas, ha sido y es un
buen modelo de ejemplaridad para sus usuarios. De la misma manera, la traduccion
al euskera de Don Quijote por Pedro Berrondo es la mejor prueba de la mucha erudi-
cién y conocimiento de la lengua vasca, lo que no es 6bice para afirmar que el euske-
ra batua funciona con éxito desde 1970 en la comunidad vasco-hablante.

Por su parte, la distribucion de los dialectos vascos es bien conocida desde
hace tiempo. Hay que tener en cuenta que no ha existido una lengua unificada en lo
escrito hasta época reciente (mas concretamente, hasta fines del siglo XX), por lo que
los textos escritos desde el siglo XVI han dejado magnificos testimonios de sus dife-
rentes y variados dialectos; a ello hay que sumar, ademés, el estudio que de la
Dialectologia vasca hizo con gran detalle el Principe Bonaparte en el siglo XIX, con
la oportuna distincion entre dialectos hablados y escritos, a la par que ofreciendo una
pormenorizada division dialectal que apenas ha recibido ligeros retoques en los con-
cienzudos trabajos de Azkue y sus continuadores. En cualquier caso esta aun por
determinar la incidencia que el descubrimiento del manuscrito de Juan Pérez de
Lazarraga, al que se ha aludido antes, va a tener en la reconstruccion de la
Dialectologia vasca en el pasado. De todos modos, es bien sabido que la variacion
dialectal en el espacio vasco es grande y ello a pesar de sus reducidas dimensiones
geograficas. Hay que tener en cuenta que muchas de las relaciones entre dialectos se
han establecido por via maritima, sorteando la continuidad geografica, sin desdefiar,
por otra parte, el caracter montafioso que separa unos valles de otros.

En el grafico siguiente (2) puede apreciarse, bajo el territorio en el que se
habla hoy la lengua vasca tras haber ido sufriendo progresivas regresiones (segtn el
mapa aportado por Julio Caro Baroja!?), la distribucién dialectal segun la clasifica-
cion hecha por Bonaparte, asi como la distribucion de los dialectos vascos de acuer-
do con los trabajos de R. M. de Azkue:

10 yVéase CARO BAROIA, J. Materiales para una historia de la lengua vasca en su
relacion con la latina. Acta Salmanticensia. Salamanca, 1946. Pag. 76.
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Grifico 2. Segiin Caro Baroja, Bonaparte y Azkue, respectivamente

3.3. Rasgos gramaticales
El vasco es una lengua aglutinante: las relaciones gramaticales se expre-

san, por lo general, mediante morfemas ligados unidos al final de los sintag-
mas. Es una lengua pospositiva, frente al caracter prepositivo que ofrecen las
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lenguas romanicas. No existen morfemas de género en la morfologia nominal
del vasco; los incipientes indicios de diferenciacion (errege ‘rey’ / erregina
‘reina’) tienen su origen en los préstamos latinos y romanicos.

El determinante por excelencia en vasco es el sufijo —a y su variante
plural —ak: etxea-etxeak ‘la casa - las casas’. Los demostrativos, en cambio,
son morfemas independientes: etxe hau - etxe hauek ‘esta casa - estas casas’.
Los determinantes en euskera, tanto los que son morfemas ligados como los
que son morfemas independientes, se unen al Gltimo elemento de la derecha
del sintagma nominal: etxe txikia ‘la casa pequena’, etxe txiki zuria ‘la peque-
fia casa blanca’, amaren etxe txiki zuria ‘la pequea casa blanca de la madre’.

La declinacion vasca es compleja. Cuando un argumento aparece en el
caso no marcado (absolutivo), no lleva ningin morfema de caso y presenta
s6lo el determinante coorespondiente: laguna etorri da ‘el amigo ha venido’,
lagunak etorri dira ‘los amigos han venido’, hiru lagun etorri dira ‘tres ami-
gos han venido’. Sin embargo, los casos ergativo y dativo si se realizan mor-
fologicamente mediante los sufijos -k e -i, respectivamente: anai-a-k ekarri du
‘el hermano lo ha traido’, anai-e-k ekarri dute ‘los hermanos lo han traido’,
anai-a-ri ekarri diote ‘al hermano se lo han traido’, anai-e-i ekarri diete ‘a los
hermanos se lo han traido’, hainbat anai-ri ekarri diete ‘a varios hermanos se
lo han traido’. Los casos absolutivo (@), ergativo (-k), y dativo (-i) son centra-
les y en torno a ellos gira buena parte de la gramatica vasca. Otros casos son
el genitivo-locativo (-ke, que indica localizacion en el espacio o en el tiempo),
el inesivo (-n / -engan, indicador del lugar en donde transcurre una circuns-
tancia o accion), el adlativo (-ra / -engana, -rantz / enganantz, -raino / -enga-
naino, direccional con varios matices), el ablativo de procedencia (-tik /
engandik), el genitivo (-en), sociativo (-ekin), instrumental (-z, -za, -taz),
motivativo (-gatik), destinativo (-entzat), el partitivo (-ik), el prolativo o des-
tinativo (-tzat): aitak liburua ekarri du etxera amarentzat ‘el padre el libro ha
traido a casa para la madre’, Donostian bizi da amarekin ‘vive en San
Sebastian con su madre’, Valentziatik Bartzelonara kotxez joan gara ‘de
Valencia a Barcelona en coche hemos ido’.

La morfologia verbal cuenta con morfemas aspectuales, modales, tem-
porales, ademas de numero y persona. Ademas, los verbos finitos en vasco
concuerdan con los argumentos marcados con caso ergativo, dativo y absolu-
tivo. Unos pocos verbos (como izan ‘ser’, egon ‘estar’, joan ‘ir’, eforri
‘venir’, ekarri ‘traer’, eman ‘dar’, poseen formas sintéticas para el aspecto
imperfectivo: en ellas se acumulan en una sola palabra los morfemas de tiem-
po, numero, modo y persona: efxean nintzen ‘estaba en casa’, haiek liburuak
dakarzkizute ‘ellos te traen los libros’. Las formas verbales perifrasticas tienen
un primer elemento o verbo principal (aditz nagusia), que contiene la parte
léxica del verbo y los morfemas aspectuales, y un segundo elemento o verbo
auxiliar (aditz laguntzailea), que contiene las marcas de concordancia (nime-
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ro, persona), tiempo y modo: ekarriko ditugu ‘los traeremos’, egingo dut ‘lo
haré’. El vasco es una lengua ergativa por lo que a la asignacion de caso se
refiere: el caso no marcado es el absolutivo, que se asigna basicamente a los
argumentos internos (objeto de verbos intransitivos y sujeto de verbos inacu-
sativos); el caso ergativo se asigna a los argumentos externos (sujeto de ver-
bos transtivos) y frecuentemente al sujeto de verbos inergativos. En cuanto al
auxiliar, se conjuga con izan ‘ser’ cuando la oracion cuenta s6lo con un argu-
mento absolutivo (y presenta el morfema de persona y nimero correspondien-
te a dicho argumento absolutivo); la presencia de un argumento ergativo deter-
mina la aparicion del auxiliar transitivo edun ‘haber’ (y presenta morfemas de
persona y nimero concordantes con los argumentos absolutivo y ergativo):
aita etorri da ‘el padre ha venido’, anaiak egin du ‘el hermano lo ha hecho’.
La presencia de un argumento dativo desencadena la introduccion de morfema
de persona correspondiente al argumento dativo en el auxiliar: liburua zuri
erori zaizu ‘el libro a ti se te ha caido’.

El acento reviste una gran complejidad en la lengua vasca. La variacion
es grande en los espacios dialectales, ofreciendo el dialecto vizcaino diferen-
cias muy marcadas frente a otros dialectos. No se ha llegado, hoy por hoy, a
un acuerdo de unificacion de signos diacriticos que puedan ser aplicados con
homogeneidad a todas las variantes.

3.4. Contacto vasco-romanico

Es hecho hoy sabido y reconocido que el contacto de lenguas comporta
una influencia mutua de los sistemas que participan en él!. De hecho, las dife-
rencias tipologicas tan profundas entre euskera y roménico no han impedido
su afectacion reciproca en una historia lingiiistica que ha compartido el mismo
espacio geografico. Afiadiendo a esta consideracion otra procedente de Klaus
Zimmermann (1995)!2, segin la cual lo importante en una situacion de contac-
to lingiiistico, ademas de las consecuencias que tiene para cada una de las len-

11'Ya sefial6 Luis Michelena, en un trabajo preparado para la oposicion a la catedra de
Salamanca, titulado “Problemas generales de la reconstruccion” y publicado pdstu-
mamente en Fontes Linguae Vasconum, 1995, XXVII. Pags. 205-242, tras haber sido
revisado antes por su autor, lo siguiente: “No es que la accion mutua entre las lenguas,
como la gravitacion, no pueda obrar a distancia (piénsese, por citar un solo caso, en
la relacion entre francés y rumano en el siglo pasado), pero es evidente que la proxi-
midad en el espacio y sobre todo la contigiiidad facilitan el intercambio y con él la
extension de hechos lingiiisticos de todo tipo, extension favorecida por las semejanzas
estructurales, aunque no lo impidan ni siquiera las diferencias tipologicas mds pro-
fundas”.

12 Véase ZIMMERMANN, K. “Aspectos teéricos y metodoldgicos de la investigacion
sobre el contacto de lenguas en Hispanoamérica”’. En ZIMMERMANN K. (ed.).
Lenguas en contacto en Hispanoamérica. Biblioteca Iberoamericana / Vervuert.
Madrid / Frankfurt, 1995. Pags. 9-34.
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guas implicadas, es el conjunto de relaciones que se establecen entre las len-
guas que comparten un espacio historico, la influencia complementaria en
ambos sentidos no impide que los efectos de una sean menores sobre la otra
precisamente porque en la direccion inversa suceda lo contrario.

Hoy se acepta que no hay lenguas puras!3 y hay acuerdo generalizado en
reconocer que no existe ninguna lengua que no tenga un grado, por pequefio que
sea, de mezcla con otra u otras lenguas. Pues bien, como ampliacién de la idea
coseriana segun la cual, “para corresponder a su necesidad expresiva, el
hablante puede acudir a modos y elementos de otros sistemas y ain de otros
idiomas histéricos” (Coseriu 1973, pag. 76), y teniendo presente que una forma
de innovar puede ser la de “recurrir al préstamo de otra lengua (total o parcial-
mente e incluso con “alteracion” del modelo)”'* (Coseriu 1973, pag. 79), argu-
mentaba Luis Michelena que la igualdad de todas las lenguas “estd en que cual-
quiera de ellas es un sistema que, siendo en cierto modo cerrado, puede apro-
piarse y asimilar; de una u otra manera, si sus hablantes lo desean o lo necesi-
tan, cuanto se ha dicho o se puede decir en otra lengua”'> (Michelena 1985,
pag. 152). Sea como fuere, bien por necesidad o por deseo, el romance recibi6
el influjo vasco desde sus origenes, si bien es cierto que la concrecion de tal
influjo constituye objeto de valoraciones diversas y no siempre coincidentes
entre si. Si cabe decir, en todo caso, que la posible influencia ejercida en €poca
medieval debid afectar también a los romances pirenaicos catalan, aran€s, ara-
gonés, navarro y gascon-occitano parcialmente (teniendo en cuenta que el vas-
cuence iba retrayéndose hacia los limites actuales), en tanto su accion sobre el
castellano fue mas general dado su nacimiento en zona de estrecho contacto con
la lengua vasca; en cambio, tras el ensanchamiento emprendido por el espafiol
hacia el Centro y el Sur peninsulares, la influencia vasca pasé a ser periférica y,
en consecuencia, de caracter dialectal, tanto en un sentido geografico cuanto
social. Por su parte, la influencia vasca sobre el francés tiene, como se ha dicho,
una historia mas reciente. Hoy sabemos que la interferencia de una lengua en
otra puede manifestarse indirectamente a través de un uso anormalmente fre-
cuente de una variante insdlita en un contexto inesperado, circunstancia que se
acenttia cuando hay dos sistemas lingiiisticos en contacto, como sucede en el

13 Michelena, que continuaba en ello la senda emprendida en su dia por Hermann Paul, afirmaba
en 1963: “Seguin todos admitimos, no hay lenguas puras, sino que todas las lenguas que existen
0 han existido son impuras en mayor o menor grado, ya que contienen elementos alégenos de
todo orden: unidades distintivas y significativas, categorias gramaticales, construcciones, orden
de palabras, etc.”, y sobre ese presupuesto esta basada toda su obra historica sobre la lengua vasca.
14éase COSERIU, E. Sincronia, diacronia e historia. El problema del cambio lingiiistico. Gredos.

Madrid, 19732. Pag. 79.
15 Véase MICHELENA ELISSALT, L. Lengua e historia. Paraninfo. Madrid, 1985. Pag. 152.

16 Véase FERNANDEZ ORDONEZ, 1. “Hacia una Dialectologia historica. Reflexiones sobre la histo-
ria del leismo, laismo y loismo”. En BRAE, 2001. Pags. 389-464.
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caso de los hablantes en castellano de la zona de lengua vasca. Se ha acudido a
este tipo de explicacion para dar cuenta de la interferencia vasca en el sistema
referencial del espafiol antiguo!®, por poner un ejemplo bien razonado y convin-
cente en la investigacion del ambito vasco-romanico.

Si, de otra parte, aplicamos al contacto secular vasco-romanico el parale-
lo con el también prolongado (aunque no tanto) contacto del espafiol con len-
guas autoctonas en América, se puede llegar a defender que, a principios del
siglo XX, hubo un contacto vasco-castellano especialmente intenso que segura-
mente marcé un momento de fuerte retroceso en el nimero de hablantes de len-
gua vasca. En la base de un hecho de estas caracteristicas no sélo hay razones
de incorporacion al pais de contingentes inmigratorios hablantes de lengua cas-

 tellana, sino la motivacién que condujo a los propios hablantes euskaldunes al
abandono de la lengua vasca, con su consiguiente castellanizacion ante la nueva
situacion social, que no fue otra que la industrializacion. La prensa fue crucial
en ese tiempo para la creacion de una lengua general que se hizo extensiva a
todos los lectores, tanto en el terreno castellano como en el vasco, lo que ha
constituido un factor de nivelacion lingiiistical”.

Por otra parte, conviene recordar alguna reflexion muy profunda hecha por
Eugenio Coseriu, quien decia que las quejas acerca de la "insuficiencia de una len-
gua -cuando no son meramente retdricas-, o son confesiones implicitas de impo-
tencia expresiva, o se deben a la comparacion con otras lenguas, que ofiecen
otras posibilidades. Para los sujetos monolingiies, la lengua es siempre suficien-
te”18. En situaciones de contacto surgen inevitablemente ese tipo de comparacio-
nes, que comprenden, a su vez, actitudes de muy diferente indole hacia las varie-
dades objeto de comparacion. En este afio de 2005 la traduccion al euskera de una
obra como El Quijote muestra con claridad que la lengua vasca posee los recur-
sos necesarios para dar cabida a la maestria de la lengua de Cervantes.

Quien ha conocido desde siempre la existencia de mas de una lengua en
un territorio, ve en ello algo natural; quien, por el contrario, descubre en una
determinada edad la existencia de otras lenguas en el mismo pais, tiende a con-
siderarlo como una agresion a la lengua comun. En este punto es necesaria
mucha reflexion y una enorme dosis de respeto para con las lenguas de Espaiia,
para con todos los hablantes de esas lenguas e, incluso, para con todas las acti-
tudes que, por una u otra razon, se han generado hacia esas lenguas.

17 Puede verse un planteamiento riguroso de la cuestion en GOMEZ, J. “<<Una ronda de barre-
guis>>: andlisis de un texto del habla aldeana de Vizcaya”. En Bilbao. El espacio lingiiistico.
Simposio 700 Aniversario. Bilboren 700. Urteurrena. Hizkuntza gunea. Sinposioa.. Universidad
de Deusto. Bilbao, 2002. Pags. 267-280, que analiza y al tiempo resume lticidamente el estado de
la cuestion.

18 Coserw, E. Sincronia, diacronia e historia. El problema del cambio lingiiistico. Gredos.
Madrid, 19732 Pag. 72.
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1. PRELIMINARES: DE LA HISTORIA ANTIGUA A LA HISTORIA
MEDIEVAL

La complejidad lingiiistica de nuestra peninsula es el resultado de una
larga historia que arranca del periodo de romanizacion. Como se ha sefialado
repetidas veces, la romanizacion de Hispania no fue homogénea, ni cronoldgi-
ca ni espacialmente. El gedgrafo Estrabon!, en el siglo I, lo sefialaba con cla-
ridad: frente a unas zonas, como las de la Bética, donde la romanizacién era
muy intensa, hasta el punto que sus habitantes “/habian] adoptado entera-

I ESTRABON: Geografia. Libro 111, §2,15 y 2,20. En GARCiA y BELLIDO, A. Esparia y
los espafioles hace dos mil afios (segiin la “Geografia” de Estrabon). Espasa-Calpe.
Madrid [1945], 1968. Pag.166.

----------------------------------------------------------------------------------------------------
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mente la manera de vivir de los romanos [...] y [eran] conocidos como toga-
dos por ser gentes casi pacificadas que parecian haber adquirido, con la blan-
ca vestidura, el aire civilizado y hasta el tipo itdlicos”, 1a situacion en las areas
del centro, del norte y del noroeste era muy distinta. El caracter relativamente tar-
dio de la romanizacion de las areas cantabra y pirenaica constituye un dato fun-
damental para la comprension de la historia lingiiistica ulterior de estas zonas.
Aparte de los testimonios de la arqueologia, la evolucion de la onomastica perso-
nal? nos proporciona datos de indudable interés para ilustrar este proceso.

Pero, independientemente de la cronologia, no podemos olvidar que
finalmente la romanizacion acabé afectando, con mayor o menor intensidad, a
todas las areas peninsulares. Ello explica, en buena medida, que muchas de las
fronteras lingiiisticas posteriores sigan trazados coincidentes con antiguos con-
ventos juridicos romanos, los cuales, probablemente, respondian a divisiones
tribales preexistentes.

La disgregacion definitiva de la continuidad romana se produjo a partir del
siglo VIII, con la formacion en el norte peninsular de ntcleos independientes del
poder andalusi: fundamentalmente, el nucleo cantabro y el nucleo pirenaico.

7 BirnEa DU D
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Reino de Ledn
Reino de Navarra
Condados catalanes
Zona castellana
Al-Andalus

Fig. 1. Los reinos del norte peninsular, a fines del siglo X (segtin Lleal, 1990)

2 ALBERTOS FIRMAT, M* L. La onomdstica personal primitiva en Hispania
Tarraconense y Bética. CSIC/Instituto Antonio de Nebrija. Salamanca, 1966.
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El ntcleo cantabro, desarrollado inicialmente en torno a Cangas, se
extendid durante los siglos VIII al X, a oriente y occidente, hasta alcanzar las
tierras del Ebro, colindantes con Navarra, por el este, y la costa atlantica, por
el oeste. Desde estos limites iniciales emprendid la expansion por las tierras
llanas situadas al sur de la cordillera Cantabrica. El proceso repoblador por tie-
rras leonesas, abandonadas por los bereberes, se vio favorecido con el estable-
cimiento de la corte asturiana en la que, a partir de ese momento, habria de ser
la nueva capital, Ledn, mientras que el nicleo inicial, recluido tras las monta-
fias, perderia el caracter hegemonico de los primeros tiempos. En el érea orien-
tal del reino, tierra de frontera, se organizaron los condados castellanos, depen-
dientes de la monarquia asturleonesa, que pronto iniciaron la expansion al sur
de los montes de Oca, primitivo mojon de los condados, reunidos a mediados
del siglo X por la casa condal de Lara. A fines del siglo X Castilla actuaba ya,
de hecho, con plena autonomia respecto de Leon.

El nucleo pirenaico, estrechamente vinculado inicialmente a la nobleza
de Septimania y de Aquitania del reino carolingio, adquirié personalidad poli-
tica propia cuando los nobles de la familia Arista se independizaron del poder
franco y constituyeron la base de lo que seria mas tarde el reino navarro que,
a principios del siglo X, inici6 una serie de relaciones dinasticas, politicas y
culturales con el vecino condado de Castilla, lo que propici6 la expansion por
tierras riojanas. Estos vinculos culminaron en tiempos de Sancho III e/ Mayor,
que anexioné el condado de Castilla, con lo que Navarra alcanzé su méxima
expansion. A la muerte de este rey, el condado de Castilla se convirtié en reino,
con Fernando 1, al tiempo que los condados orientales (Aragén, Sobrarbe y
Ribagorza) pasaban a constituirse también en el nuevo reino de Aragon, con
Ramiro I. Navarra, encerrada entre los limites de los dos nuevos reinos, veria
asi limitadas sus posibilidades expansivas hacia el sur. En el sector mas orien-
tal de los Pirineos se desarrollaron los condados catalanes en los que la
influencia politica franca fue mas duradera, practicamente hasta fines del siglo
X, aunque las relaciones culturales, sobre todo en el plano literario, fueron
mucho mas persistentes.

A mediados del siglo XI, tras las nuevas divisiones territoriales deriva-
das del reparto de los dominios de Castilla a la muerte de Fernando I, la estruc-
tura politica peninsular anunciaba claramente el que habria de ser el mapa lin-
giiistico posterior.
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Fig. 2. La Peninsula Ibérica a mediados del siglo XI (segin Cano Aguilar, 1988)

2. LOS TESTIMONIOS DEL ROMANCE EN EL PERIODO DE
FORMACION

En cada uno de estos reinos primitivos, el romance iria adquiriendo ras-
gos propios que culminarian en la configuracion de las distintas lenguas
romances peninsulares. Pero ello no quiere decir que existieran, en ese perio-
do inicial, fronteras claras entre ellos. En realidad, podemos considerar la exis-
tencia de un continuum dialectal (Penny 2000) en el que la transicion de una
modalidad romance a otra se produce de forma gradual, sin rupturas subitas y
con numerosas coincidencias.

Hay que tener en cuenta, sin embargo, que el estudio de los romances
en este periodo de formacion se ve dificultado porque los testimonios roman-
ces no se presentan de forma homogénea en las distintas areas peninsulares.
Asi, mientras en el area leonesa abundan los textos anteriores al siglo XI en los
que se aprecia la presencia de numerosos romancismos, no ocurre lo mismo en
el area castellana o en los reinos o condados pirenaicos. Y ello esta en relacion,
por una parte, con la mayor o menor antigiiedad e intensidad de la reforma
carolingia, que separa el area leonesa, con muestras claras de romance en tex-
tos “latinos” de los siglos IX y X, del area pirenaica, donde la temprana intro-
duccion de la reforma del latin medieval da lugar a unos textos latinos mas
“correctos” y, por consiguiente, con menor afloracion de muestras del roman-
ce, al menos hasta mediados del siglo XI. Y, por otra, con el desarrollo social
y politico, que separa el area leonesa, de temprana estructuracion social y con
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importantes ntcleos de difusion cultural y monastica, de la castellana, donde
la documentacion oficial relacionada con la expansion y repoblacion es nece-
sariamente posterior.

Finalmente, habra que recordar, una vez mas, que aunque las muestras
de romancismos en los textos primitivos nos proporcionen abundante informa-
cidn sobre algunas de las caracteristicas de los romances iniciales, no deben
ser tomadas como una manifestacion clara y univoca de estos, dada la distan-
cia existente entre la modalidad escrita y las variantes orales. La existencia de
una variante considerada mas prestigiosa oculta a menudo la realidad de otras
variantes, que pretenden adecuarse, con mayor o menor fortuna, a la norma
dominante. Por ello, los datos que nos proporcionan los textos escritos deben
ser analizados con numerosas reservas, como si los viésemos a través de un
velo que empafiara parcialmente la realidad de las hablas (Wright 1993).

3. ASTURIANO-LEONES Y NAVARRO-ARAGONES EN EL PERIODO
MEDIEVAL

Un primer rasgo significativo lo constituyen los numerosos rasgos comu-
nes entre ambos romances. Efectivamente, a oriente y occidente del dominio
del castellano (y también al sur, con el romance andalusi) se desarrollaron
modalidades lingiiisticas que, en numerosos aspectos, presentaban solucio-
nes comunes diferenciadas de las del castellano: conservacion de /F-/ (fie-
rro); igualacién en un sonido palatal fricativo sordo de los grupos conso-
nanticos latinos /KS/, /SK/ y /PS/ (dixe, caxa, feixe/faxa); conservacion de
/G®:1-/ con resultado palatal (xelar/gelar); diptongacion de /E/ y /O/ abier-
tas tonicas, con resultados vacilantes (puerta/puarta), diptongacion que se
produce incluso ante yod (fueya/fuecha/fuella) y que afecta también a las
formas de presente del verbo SER, que a menudo coincide con la conjun-
cioén copulativa (ye). Se trata de un conjunto de rasgos que ponen de mani-
fiesto la continuidad de los romances iniciales, con una zona de parcial dis-
continuidad en el 4rea del castellano. Pero, al mismo tiempo, observamos
ya, desde el periodo inicial, diferencias notables entre ellos: pensemos, por
ejemplo, en la sistematica tendencia a la sonorizacion de oclusivas sordas
intervocalicas latinas en el area leonesa, frente a la tendencia a la conserva-
cion de sordas en el area aragonesa.

Asimismo, en ambas areas se produce una clara diferenciacion entre la
modalidad de la zona inicial, recluida en los valles montafiosos, y la de la zona
de repoblacion, en las tierras llanas del sur, donde la heterogeneidad de la
poblacion acaba dando lugar a una modalidad niveladora que tiende a elimi-
nar las realizaciones consideradas privativas de una variante determinada.
Aunque también en este aspecto se observan diferencias entre ambas zonas,
relacionadas fundamentalmente con la distinta composicion de la poblacion
repobladora, en ambos casos con participacion de mozarabes, pero con mas de
un siglo de diferencia, con lo que, probablemente, los rasgos lingiiisticos de
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esta modalidad no fueran equivalentes, y, sobre todo, con presencia de galle-
gos, castellanos y vascos en la repoblacion leonesa, frente a la de gascones y
navarros en la aragonesa. Por otra parte, la repoblacion leonesa se produce en
una area muy escasamente poblada, mientras que en el caso de la aragonesa
habia una importante masa de poblacion morisca.

La expansion del castellano posterior al siglo XII afecté fundamental-
mente a estas areas de nivelacion. En la zona leonesa la union, con periodos
intermitentes, con Castilla, desplazo claramente el centro de prestigio a la
zona burgalesa, con lo que los centros de difusion cultural de Ledn se fueron
adaptando, progresivamente, a la norma lingiiistica emanada de Castilla,
mientras que en las tierras asturianas, al norte de la cordillera, la lengua viva
raramente conseguia trascender a la escritura. Asimismo, en la zona arago-
nesa situada al sur de Huesca los rasgos propiamente aragoneses fueron des-
apareciendo progresivamente, hasta su total anulacion a mediados del siglo
XV. En ambos casos, la lengua de las areas niveladoras fue evolucionando
hacia una modalidad de castellano en la que pervivian rasgos 1éxicos y solu-
ciones graficas y fonéticas particulares procedentes del romance inicial,
como todavia se puede observar en textos de los Siglos de Oro, rasgos con-
siderados a menudo como una peculiaridad, cuando no una incorreccion o
rusticismo.

4. EL ASTURIANO-LEONES Y EL NAVARRO-ARAGONES MEDIE-
VALES A TRAVES DE LOS TEXTOS

Con todas las salvedades indicadas en apartados anteriores, el analisis
de los textos medievales nos permite una aproximacion a los rasgos de estas
dos modalidades lingiiisticas.

4.1. Textos asturiano-leoneses de los siglos XII y XIII

Nos centraremos, en una vision rapida, en aquellos rasgos no coinci-
dentes con los del castellano. Asi, en el plano vocalico, los textos primitivos
muestran la tendencia a la articulacion alta de la vocal posterior en posicion
final de palabra (maiuelu, oficiu plenu, vinu, lu, damnadu, corderu...), €l cie-
rre de la vocal central en /e/ en los plurales (gallines, dies...), la conservacion
de los diptongos decrecientes latinos en un primer estadio de evolucion: /AJ/
> /EJ/ 'y IAW/ > JOW/ (eiras, pousada...) asi como en las formas de pretérito
/AW(it)/ (poblou...), 1a diptongacion de la /E/ de la conjuncion y de la terce-
ra persona de presente del verbo ser (sea maldictu ye descomungado; assi
commo ye in costume...); en el plano consonantico, la palatalizacion de los
grupos iniciales /PL /, /KL /'y /FL / (CLAUSAS > xosas), con interesantes

fendmenos de confusion etimoldgica (flosas...), la solucion palatal lateral del
grupo /L/ (mullier/muller, congello, viello...), la conservacion de /G®!-/ ini-
cial con resultado palatal (getar...), la conservacion de /F-/ (figos, faga...),
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la reduccion del grupo consonantico /M'N/ (ome, custume...), el resultado
lateral de las sonoras implosivas, resultantes de una sonorizacion previa (iul-
gado, selmana, portalgo, recaldar-...); en el plano morfologico, aglutinacio-
nes del articulo con las preposiciones en y con (ena, inno, enos...), la conser-
vacion de la articulacion lateral de los cliticos de dativo agrupados con los de
acusativo (non lelo iure se lelo quisier firmar, pechelelo...), 1a flexion de
género en el numeral dos (duas)... Se trata de un conjunto de rasgos, no siem-
pre presentes ni de forma sistematica, pero que nos permiten intuir una moda-
lidad subyacente que podemos caracterizar claramente como asturiano-leone-
sa:

«Estos sunt los foros que deu el rei don Alfonso ad Abilies
quando la poblou par foro Sancti Facundi et otorgol emperador.
E in primo per solar prender .i. solido alo reu t .ii. denarios alo
saion...» (Fuero de Avilés, 1155, copia del siglo XIII).

«...una corte de don Vidales cum sua era T uno orto inno
barrio de Quintana que tiuo Pelagio Tripon recto la xosa de filios
de Cid Petris...» (Vega, 1159).

«...et enas eiras T in alios tot logares o lo aflaren, tierras
et prados T bariales T flosas et ortos..» (San Roman de
Entrepenas, 1180).

«...illas pousadas quas habemus iuxta pousadam donni
lohannis Spora ad Sancta Eolaliam, T una uinea in bago malo et
.i. pousada in Ostes iuxta carcauam...» (Eslonza, 1182).

«...yo Martin Couo do ye otorgo el mio maiuelu delas uegas
alos clerigos de Santa Maria de Piasca por mi alma pora su
comun, sobre tal plet ke cada annu fagan oficiu plenu por mi alma
del entroydo ata la pascua hi el dia que lu fezieren hayan [ ...] tres
pozales de buen uinu. Si algun ome esti pletu quisier crebantar sea
maldictu ye descomungado ye con ludas traidor en infernu dam-
nadu ye peche en cotu .Ix. morauedis...» (Piasca, 1229).

«...delas carnes assi commo ye in custume de uiello confir-
marontlo la pieza de uaca la que mayas cara for .vi. dineros ela
de corderu viii. dineros. El carnero el cabrito el cordero esselles-
se todo ena azogue et nolo uiendan en suas casas. Otrassi estau-
lecieront que todo ome ho toda mullier que getar agua del sobe-
rado que ante quela gete diga .ii. uegadas ferme que lo ozcan
“auat agua”...» (Oviedo, Ordenanzas de la villa, 1245).

«...el duenno del pescado sea creudo de quanto dixier que
perdeo T pechelelo el que lo tomar [ ...]. Nenguna sabarcera nen
recatera baron nen muller non compre figos lanpayales nen
marisco nen perdizes nen otras aues nengunas, nen gallines nen
gallinatos pora uender ne lo tragan por la uilla. El que for geta-
do dela uilla et dela alfonz que non entre hi porel tiempo que le
posieron. Et silo y trobaren mandamos que lu prendan et iaga
xxx. dies enna torre...» (Oviedo, Ordenanzas del Concejo, 1274).
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«...e se lo non ouieren ali nomen en mano de un ome bono,
e si dixier el otro “non quiero tua firma ca iulgado lo tengo por
telo iurar” non lelo iure se lelo quisier firmar...» (Fuero de
Zamora, 1289).

«...la iglesia de Ouiedo a merget delos reys estediera e
estaua en jur e en tenengia dela tergia parte del portalgo [...] e de
tener un seello que y ha de guarda del portalgo la tergia parte del
anno, en manera que el que recaldaua los derechos dela iglesia
tenialo una selmana e el que recaldaua los derechos del ricome
tenialo duas...» (Oviedo, 1294).

4.2. Textos aragoneses de los siglos XIII al XV

Si pasamos ahora al area navarro-aragonesa observaremos también que,
a pesar de las vacilaciones y de la frecuente sumision a una norma, considera-
da mas culta, los textos nos ofrecen numerosos indicios de la lengua viva de la
zona.

Una primera apreciacion se relaciona con la primitiva adscripcion de la
modalidad riojana a esta area lingiiistica. En las Glosas encontramos numero-
sos ejemplos de ello (eno, uamne, uellos, yet, muito, feito, aplecare...), pero la
temprana castellanizacion del 4rea riojana, inmediatamente anterior al periodo
de fijacion escrita del romance, impidié su desarrollo. A principios del siglo
XIII aun podemos observar la presencia de algunos riojanismos en la obra de
Berceo (enna, essi, esti, li, otri, fizi, nasqui, clamado, pluvia, nomne, lumnera,
Jfemna, piedes, odir, plus...), pero la base lingiiistica de este autor es ya plena-
mente castellana. Y algo similar ocurre con la modalidad navarra: en esta zona
los textos primitivos ponen de manifiesto la presencia de algunos rasgos pro-
pios, diferenciados del aragonés, sobre todo en relacion con algunas conven-
ciones graficas (quoanto, eyllos...), pero mas alla del siglo XIII solo encontra-
mos esporadicamente la presencia de alguna forma, de algtin giro propio, pre-
sentes todavia en la obra del Principe de Viana, en el siglo XV, pero la conver-
gencia con el castellano es tan intensa que dificilmente puede hablarse de la
pervivencia de un romance propio.

En Aragon, en cambio, la lengua presenta mayor vitalidad durante el
siglo XIII. Con todo, cabe recordar que no aparecen textos juridicos escritos
en aragonés hasta bien entrado el siglo. Con anterioridad, solo encontramos
textos basicamente latinos (aunque con algun esporadico romancismo en tex-
tos de los siglos XI y XII), o bien occitanos (recuérdese la importancia del ele-
mento gascon en el proceso repoblador) o, finalmente, catalanes (consecuen-
cia directa del la unién dinastica con el condado de Barcelona a la muerte de
Ramiro II'y del prestigio de la Cancilleria condal, que habia fijado ya unos
usos formularios que los notarios aragoneses tendieron a imitar). Pero a media-
dos del siglo XIII el aragonés irrumpe de forma decidida en la escritura y se
sigue utilizando a la largo del siglo XIV.
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Sin embargo, mientras la documentacion correspondiente al norte de
Huesca presenta un niimero considerable de rasgos aragoneses, en el area de
expansion, como consecuencia de la heterogeneidad poblacional y la consi-
guiente formacion de una modalidad niveladora que converge progresivamen-
te con el castellano, es dificil encontrar muestras claras del aragonés mas alla
de mediados del siglo XIV.

En los textos conservados puede observarse facilmente, en el plano voca-
lico, la tendencia a la diptongacion en /wé/ y /ja/ de las vocales /E/ 'y /O/ abier-
tas tonicas del latin (cumpliando, piadra, sualta, nuastra, Uasca, luago, muar-
f0...), diptongacion que también se da en contacto con yod (nueit, hueito...) y
que afecta a las formas de tercera persona del presente del verbo ser (yes); por
otra parte, el diptongo se mantiene inalterado ante palatal lateral (capiella, escu-
diella...); también, la tendencia a la apocope de /E/ 'y /O/ finales (testament, per-
petualment, suficient, convent, nuill...), asi como la pérdida de la vocal en los
grupos finales /TIS/ y /TOS/ (ayatz, querretz, tiengatz, totz/tog, deretz/dereg,
mylloramiang...), que afecta fundamentalmente a las formas verbales. En el
plano consonantico, muestras claras de la conservacion de /F-/ inicial (farina,
forno...)y de /G- / con resultado palatal (janero...); de la evolucion del grupo
/LY/ a la palatal lateral (fillo, biello, tallador, acollir, semellar...); del resultado
semiconsonantico anterior de la /K/ implosiva del grupo /KT/ (feito, dito, dreito,
fruito, leyto...); de la conservacion de las oclusivas sonoras intervocalicas (pie-
des...); de la generacion de una velar de refuerzo entre vocales en hiato (rigo...);
de la conservacion de los grupos /PL-/, /KL-/y /FL-/ en posicion inicial o des-
pués de nasal (clamado, amplo...); de la asimilacion y posterior reduccion del
grupo /MB/ (amos...), junto a la pérdida de la vocal central postonica y poste-
rior aparicion de una oclusiva homorganica (cambra...); de la tendencia al
ensordecimiento de la dental final (posteridat, volontat, heredat.. ), asi como de
la temprana indistincion de sibilantes sordas y sonoras (pessas/pezas). En el
plano morfolégico, cabe destacar la presencia de las aglutinaciones de preposi-
cién con articulo (nel); de los indefinidos quiscun, ren; del pronombre personal
de dativo /i; de las preposiciones dius, enta, tro, sines/sinse o de la locucion pre-
positiva menos de, equivalente a sin; de la locucion d'aqui a con valor adverbial
aproximativo; de los adverbios encara, la hora/las horas 'y apres; del adverbio
relativo hont; del pronombre relativo qui; y, en el verbo, rasgos propios de la
morfologia (poscatz, haudo/audo, sia,...) y de la sintaxis, como es el uso del
futuro en construcciones hipotéticas, condicionales y temporales (e/ clerigo qui
cantara el dito anyal, aquellos que seran troba-dos, los parientes que demanda-
ran, cuando vos recibiredes...). Rasgos que perviven en el aragonés actual.

Sepan quoantos esta present carta veran et odran que pa-
rescieron el concejo de los christianos de Coreylla et me fizieron
entender que muchos pobladores verrian hy a morar si la pecha
de los cinquoanta kafizes meytaderos les fuesse quita... Que eyllos
oviendo esta franqueza que faran pora la Reyna dona Johana lur
seynora un molino con dos muelas en el logar que se clama Con-

damina. (Navarra, 1284).
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"...esto todo cunpliando que ayatz la dita vigna auuastra
propria heredat por dar vender enpignar T en qualque manera la
querretz alienar uos T fillos T fillas uuastras a toda generacion
? posteridat uuastra por totz tienpos: T si por auentura en ren de-
Jaylliriatz, que los ditos conuenios todos T quiscunos no cumpliatz
[...] que nos poscamos enparar la dita vigna a treudo..."
(Huesca, 1266).

"...la capellania nuastra de la glesia de San Pere Vieillo
dUasca, con todos e quiscunos dreitos [...]T en tal conuenio do T
lixo a uos amas todas las ditas heredades de la dita capellania
que uos o los uuastros que las tiengatz en pie T bien lauradas, asi
que no las poscatz vender dar ni enpignar ni alienar nuill tiem-
po, mas los fruitos rendidas espleitos T exidas que poscatz auer T
regeber T espleitar a uuastra propria volontat por todos tienpos;
en tal conuenio: vos faziendo fer vna capiella suficient a los pie-
des de nuastras sepulturas luago que latorgamiento auretz audo
del abat 7T del convent de San Pontz de Tomeras, T en est conue-
nio & todo que y tiengatz Ty soldadetz Ty prouidatz perpetual-
ment por to-dos tienpos vn capellan qui todos dias faga T diga so
devinal ofi-cio dia T nueit [...] por nuastras T de nuastros ante-
cessores por uiuos T por muartos...". (Huesca, 1268).

"...entro el vallado et el rigo dela cassa de Lilia enta aca;
et las crabas et los bueyes que pascan segund la carta dela her-
man-dat, et encara damos ligencia alos vecinos de Ciella que
labren et que puescan labrar [...] en el logar que es clamado
Pinar..." (Anso, 1304).

"...y los bienes quy fueron trobados son estos: .iii. alma-
draques en la plega de la tienda, de brial cardeno .i. plumaco
pleno de pallya un bancal biello a bastones. Otro bancalet roto
.iii. navallyas de adobar los crabito. Un banquet para tener los
piedes. Una axadiella. Meya dotzena de correyas de ciervo para
claues. Dos cuytiellos de adobar la corampne. (Magallén, 1331).

"...por la qual cosa todos los Romanos qui eran en aque-
lla huest reputauan a Antonio muy excellent. Et era ahun la cara
de Antonio de aparencia de grant dignidat, por que auie el la
barua gentil, T la fruent ampla t el cabo dela nariz agudo, et en
todo semellaua su cara alas ymagines pintadas T entalladas de
Ercules [...] Et quando los fechos delos Romanos vinieron en
diuision T los gentiles hombres querien dar la senyoria a Pompeo
el qual la ora era dentro de Roma [ ...] Curion amigo de Antonio
se giro enta la part de Cesar, T aduxo a Antonio adaquello
mismo..." (Juan Fernandez de Heredia, Gran Cronica de los
Conquiridores, 1345-50).

"...en la cambra del prior .i. leyto de tablas, .ii. arquiban-
ques, vna arca, .ii. taulas de comer la vna baradica T lotra redon-
da, vna arqueta de tener candelas, .i. tablero de taulas. Item en
la canbra baxa otro leyto de tablas con vn almadrac biello, vn
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par de lingols medio rotos, vna taula enclauada con piedes, .i.
enbudo, vna cuba con daquia .ii. palmos de vyno. Item nel celle-
ro, bresca .iii. cubas grandes, .iii. tauest, .iii. cargas de cuauanos
[...] Item en la cozina vna holla de cobre hont cozinan, vna sar-
tan, .i. espe-do, vna alloca, vna cobertera crebada, vna bruma-
dera, .x. escudie-llas, .v. talladores. Item en la massadaria vnas
pessas de la massa pezar, otras pezas dela farina, vna arca dela
farina abaratar. Item nel refetorio .ii. tornos de leuar la massa al
forno, .ii. candelleros, la vno en media del refetorio T lotro con
piedes..." (Panzano, 1360).

"...la dita Martina hauia afillyados T acolljdos como fill-
yos en sus bienes a Exemeno de Blangaco njeto dellya T a Maria,
mullyer del [...] cuydando hauer dellyos buen serujcio [...], en
special que ellya fues senyora T mayora por todo el tienpo de su
vida, et ellyos fuessen tenjdos de seruir la bien T lealment |[...].
Ond como los ditos Exemeno T Maria coniuges Ij hayan fallydo
en las ditas condj¢iones T enla mayor partida de aquellyas, sen-
yala-dament la haujessen deshonrada T jnjuriada T prorrumpido
enta ellya paraulas jnjuriosas T deshonestas T cerca dado li T
ferida la T no dado li de vestir segunt deujan, et encara gitada la
delas casas dellya misma diuersas vezes ..." (Jaca, 1391).

"...e qujero quel present mj vitimo testament e vitima
volun-tat sia exsegujdo e conpljdo en todo e por todas cosas por
los spondaleros siquiere exsecutores mjos segunt que por mj dela
part de juso yes mas larguament hordenado. Fago e hordeno el
present mj vitimo testament en la forma e manera que se sigue.
[...] Item que sian feytos e ymendados todos mjs tuertos deudos
e jnjurjas aquellos e aquellas que por buena verdat seran troba-
dos e yo seyer tenida aqualesquiere personas de qualquiere ley
stado o condicion sian con cartas o menos dellas por qualquiere
otro caso dreyto manera o razon. Item quel dia de mj sepultura
que hi sian e jnteruiengan el vicarjo dlxar con seys clerigos dela
santa eglesia e quel dito dia sian dados aellos sus carjdades
aquello que han acostumbrado lj dar. Item qujero e mando que
sia feyta mj cabo de nouena. [...] Item todos e qualesqujere
parientes mjos que alguna cosa demandaran e djran hauer drey-
to en mjs bjenes que les sia dado acadauno dellos diez sueldos
dineros jaqueses e se tiengan por contentos e pagados [ ...| como
quiere sia cierta que en niguna cosa adagquellos no les sia tenjda
mas esto fago por special merged. Item lexo al dito Johan d-Olit
parient cercano mjo por tuertos e jnjurias que yo ael tiengo [ ...J.
Asaber yes los dozientos solidos por todo el mes de janero [ ...]
Et encara con tal manera e condicion lexo avos dito Johan d-Olit
parient mjo apres dias mjos el dito censal que quando vos rece-
biredes aquel amano vuestra o de quj vos querredes que vos sia-
des tenjdo fazer e faguades celebrar hun aiyal de misas de requ-
Jjem por mj anima. [...] Item quiero e mando que sia conprado
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hun brandon de cera que coste diez sueldos pora leuantar e hon-
rrar el sagreficio del clerigo que cantara e dira el dito ayal.
[...]JFeyto fue aquesto en la glesia espital de Santa Cruz dela
villa de Ixar a vint e gueyto dias del mes de mayo..." (Sdstago,
1411).

5. EL ASTURIANO-LEONES EN LA ACTUALIDAD

La inexistencia de un uso escrito continuado del asturiano-leonés con
posterioridad al siglo XIII impidio la configuracion de una norma unitaria que
trascendiera la diversidad de las hablas vivas. Por ello, en la actualidad nos
encontramos con dos grandes areas diferenciadas. Por una parte, las hablas
asturianas del norte de la cordillera cantabrica, que mantienen los rasgos de este
romance, y por otra, la modalidad de castellano de las areas del noroeste de
Leon, en las que perviven algunos rasgos derivados del romance inicial.

5.1. Rasgos lingiiisticos del asturiano

El principal rasgo caracterizador del asturiano es su extrema variacion.
Simplificando mucho, puede considerarse que en Asturias hay cuatro grandes
areas lingiiisticas claramente diferenciadas: al oeste, entre el Eo, en el limite
con Galicia, y los alrededores del Navia, la lengua hablada puede ser conside-
rada una variante del gallego; al este del Navia se desarrollan las tres grandes
variantes del asturiano: el asturiano occidental, entre el Navia y el Naldn; el
asturiano central, entre el Naldn y el Sella; y el asturiano oriental, entre el Sella
y el Puron, en el limite con Cantabria.
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Asi, en torno al Navia se establece la divisoria entre la ausencia de diptonga-
cion de /E/ y /O/ abiertas tonicas del latin, al oeste, como rasgo caracteristico del
gallego, y la diptongacion, con resultados variantes en el asturiano occidental, al este
(terra, cova, noite, es ~ tierra/tiarra, cueva/cuova, nueite/nuiche/nuichi, ye, yera). En
torno al Nalon se da la conservacion de los diptongos decrecientes /&j/ y /6w/, al
oeste, frente a la monoptongacion, al este (cousa, veiga ~ cosa, vega), con una zona
de transicién con metatesis de yod para los descendientes de / -ARIU/ (escaleira ~
escaliera ~ escalera). En torno al Sella podemos situar la conservacion de /F- / ini-
cial, al oeste, frente a la aspiracion, a menudo coincidente con el resultado castella-
no de /LJ/, al este (farina ~ harina/jarina). Y, finalmente, el Purén marcaria el limi-
te entre la conservacion de las palatal fricativa sorda (caxa), frente a la evolucion
coincidente con la castellana, unificindolas en el sonido velar fricativo sordo (caja).

Pero esta vision esquematica se hace mucho mas compleja si tenemos en
cuenta otras isoglosas. Asi, en el asturiano occidental y el central se da una nueva
subdivision que separa las tierras bajas del norte de las tierras altas del sur. Los
resultados de /L-/ inicial y de /LL/ geminada latina, por ejemplo, separan las tie-
rras bajas del este, en el drea del asturiano central, de las tierras bajas y altas del
oeste, en el asturiano occidental, pero también de las tierras altas del este, como las
primeras, en el asturiano central, las primeras con un resultado africado retroflejo
(la llamada [5] vaqueira) y las segundas con una palatal lateral o central (Suna,
gaSina ~ llunalyuna, gallina/gayinay; los de los grupos /PL-/, /KL-/y /FL- / coin-
ciden en las tierras bajas y altas del oeste, con el resultado de la palatal africada o
fricativa (chama/xama), distinto del resultado de /L- / y /LL/, mientras que en las
tierras bajas y altas del este confluyen con los resultados de estos dos grupos, pero
con resultados particulares en cada caso (/lama/yama, como [lluna/yuna y
gallina/gayina ~ Sama, como Suna y gasina); finalmente, la evolucion de /LJ/
separa las tierras bajas del este y del oeste, donde el resultado es la palatal fricati-
va central (muyer), de las tierras altas del este y del oeste, donde el resultado es la
palatal africada en alternancia con la fricativa (mucher/muxer). Esquematicamente:

tierras bajas del oeste tierras bajas del este

/PL,KL,FL/

/L-/ chama/xama llama/yama

/LL/ Suna lluna/yuna

/LJ/ gaSina gallina/gayina
muyer muyer

/PL,KL,FL/ chama/xama Sama

Y/ Suna Suna

/LL/ gaSina gasina

/LJ/ mucher/muxer mucher/muxer
tierras altas del oeste tierras altas del este
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Esta doble configuracion entre los limites marcados por los valles fluvia-
les, por una parte, y los marcados por la situacion montafiosa, por otra, confie-
re gran complejidad a las isoglosas de la zona, hasta el punto que se ha afirma-
do que es dificil avanzar mas de diez quilometros sin cruzar al menos una de
ellas. Por ello, una descripcion detallada de los rasgos del asturiano rebasa los
limites de un estudio introductorio como el presente. Vamos, pues, a centrarnos
en los més sobresalientes de las tres zonas del asturiano.

Algunos rasgos del area central se extienden, con mayor o menor inten-
sidad, por las zonas lingiiisticas contiguas. Asi, la tendencia al cierre de /-E/ y
/-O/ finales (chave/chavi/yave/yavi; gato/gatu); el cierre de la vocal en los plu-
rales / -AN/ y /- AS/ (cases, canten), presente también en el asturiano oriental
y parcialmente en zonas del occidental.

Otros rasgos se hallan en toda el area lingiiistica del asturiano: la ten-den-
cia a la palatalizacion de /N- / inicial (7iabos, fiudo), frente a la no palata-liza-
cion de /NN/ y /MN/ (cana, suinu/suenu), aunque con alternancias (sue-
nu/suefiu) en el asturiano oriental; la conservacion de /G®!- / latina con un
resultado palatal sordo (xinero/chinero); la evolucion, también como palatal
sordo, de los grupos latinos /KS/, /PS/y /SK/ (coxo, caxa, xada), con alter-nan-
cias con el sonido fricativo velar en el asturiano oriental; la evolucion a una
africada sorda del grupo /KT/ (nuichi/nueche), aunque con areas de con-serva-
cion de la yod en el asturiano occidental (nueite); la asimilacién y re-duccion
del grupo consonantico secundario /M'N/ (ome, semar); la conser-vacion del
grupo secundario /N'R/ (vienres); la conservacion del grupo /MB/ (palombar);
la evolucion a una alveolar lateral de wau procedente del grupo /B'T/ (coldo), o
la pérdida de la vibrante en los infinitivos en contacto con la liquida del clitico
(amalo, decilo), para citar tan solo los mas significativos en el plano fénico.

En el plano morfoldgico encontramos también rasgos diferenciales en-tre
las tres grandes zonas del asturiano. Como rasgos caracteristicos del astu-riano cen-
tral cabe destacar el neutro de materia y la metafonia, que permiten, por una parte,
la diferenciacion de tres géneros (ome buenu ~ muyer buena ~ xente bueno), y que
en ocasiones penetra en el asturiano oriental (agua frio), y por otra, la diferencia-
cion lexematica del numero (el pirru ~ los perros; el guetu/el gotu ~ los gatos).

Como rasgos generales, destacan las contracciones del articulo con las pre-
posiciones (pal, nel, pelos, na...); la pervivencia de un uso partitivo; la anteposi-
cion del articulo ante el posesivo, que presenta variacion de género en el asturiano
occidental (e/ mieu/la mia), frente a zonas de indistincion en algunas areas del astu-
riano central y oriental (e//la mid); la tendencia a la anteposicion del clitico al
verbo en infinitivo de las perifrasis (hay que la dar); el uso de los adverbios loca-
tivos interrogativos 2 (SUNDE), a menudo combinado con cliticos (;ulo?), y énde
(¢(Onde ta?) y de los anaforicos i (<IBI) y ende (dende, perende, de i/df); en el sis-
tema verbal, el principal rasgo caracterizador de los bables es la clara tendencia al
uso exclusivo de las formas simples o de las perifrasis con fener, con valor aspec-
tual, asi como la pervivencia de las formas en {-ara/ con valor de pluscuamperfec-
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to de indicativo (trabayara ~ tenia trabayao). En la morfologia verbal, destaca la
tendencia a la conservacion de la /-D-/ secundaria de las desinencias de segunda
persona del plural en presentes e imperfectos (cantades, cantdbades) en el asturia-
no occidental, frente a la reduccion en el central y oriental (cantdais/cantds).

5.2. El proceso de normalizacion

La extrema variacion dialectal de la zona y, sobre todo, la ausencia de
una tradicion escrita del asturiano, dificultan enormemente la creacion de una
norma unificada que permita el uso regular de la lengua en todas las situacio-
nes de comunicacion, tanto en usos orales como escritos. Por ello, la situacion
mas frecuente entre los asturianohablantes es la de una profunda diglosia en la
que el asturiano es la lengua de las relaciones familiares y el castellano, la de
las relaciones formales. Por otra parte, con frecuencia la lengua hablada es el
resultado de un hibridismo en el que conviven elementos asturianos con estruc-
turas y construcciones castellanas. Sin embargo, en los ltimos afios se han rea-
lizado esfuerzos importantes para la configuracion de un asturiano normativo,
que, pese a algunas reticencias iniciales, estan consiguiendo resultados convin-
centes. En este sentido, la comparacion de los datos de la encuesta de 1991 con
la de 1983 (Llera 1994) nos proporciona datos altamente significativos:
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Fig. 4. Evolucion de las actitudes ante el conocimiento del asturiano

El asturiano normativo se basa, fundamentalmente, en el asturiano cen-
tral, zona donde se concentra la mayor parte de la poblacion. Pero también
donde estan los principales nucleos urbanos que es, precisamente, el sector
donde el uso del asturiano es menos intenso. Ello, unido a la ausencia de una
tradicion de la modalidad normativa, da lugar a cierta distorsion en la concien-
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cia lingtiistica de los hablantes. Mientras, por una parte, cerca del 40% de los
hablantes son partidarios de una normalizacion, no todos ellos estan de acuer-
do en la unidad de la lengua, de ahi que aboguen por una norma que respete el
conjunto de las variantes, lo cual, llevado a las Gltimas consecuencias, impe-
diria el establecimiento de una norma unitaria:
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Fig. 5. Actitudes ante la normalizacién3

3 En estos dos graficos se han omitido los datos correspondientes al area de Asturias
en que se habla una modalidad del gallego donde, logicamente, la conciencia de uni-
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En cualquier caso, no deja de ser preocupante el hecho de que el domi-
nio del bable apenas alcance a un 30% de los asturianos, umbral considerado
critico para la pervivencia de una lengua.
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Fig. 6. Nivel de conocimiento del asturiano

Asimismo, si tenemos en cuenta la competencia lingiiistica de los
hablantes por grupos de edad, la situacién no parece excesivamente halagiie-
fla: solo el sector de poblacion con edades superiores a los 35 afios declara
tener el asturiano como primera lengua:
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Fig. 7. Lengua habitual, por grupos de edad

dad lingiiistica con el asturiano es nula. Por ello, se han adaptado los datos del estudio
de LLERA RAMO.
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Con todo, la intensa labor realizada por la Academia de la Llingua Asturiana
puede contribir, decisivamente, al cambio de actitudes. En cualquier caso, en
Asturias, como en todas partes, la ultima palabra la tienen siempre los hablantes.

6. ELARAGONES ACTUAL

El progresivo avance del castellano en los tltimos siglos ha ido reclu-
yendo el aragonés a los valles pirenaicos. A mediados del siglo pasado ocupa-
ba una franja, desde Anso, al oeste, hasta Benasque, al este y, por el sur, de
Ayerbe hasta el norte de Barbastro. En la actualidad, el aragonés solo es efec-
tivamente hablado en los valles de Anso y Echo, en el extremo noroccidental;
en los valles de Panticosa y de Bielsa, en el centro; y, al este, colindando con
la franja oriental, de Benasque hacia el sur. En el resto del territorio, de Ayerbe
a Barbastro, los hablantes pueden entender el aragonés, pero su uso efectivo
ha desaparecido. En la franja oriental de Aragon el catalan es la lengua de uso
habitual, desde Bono y Les Paiils hacia el sur, por la Llitera y Fraga, hasta el
Bajo Ebro y el Maestrazgo, con rasgos propios del catalan occidental. Entre el
benasqués y el catalan de la Franja, en tierras oscenses, hay una zona de tran-
sicién con el catalan, de limites poco precisos, con rasgos de las hablas arago-
nesas y de las catalanas.

Calatayu
L ]

L]
Carihena

Calamocha
L)

SN\ se enkiendd
Sy se habla,

Fig. 8. Areas actuales del aragonés (segiin Conte y otros, 1977)*

4 He modificado parcialmente el grafico, para incluir las zonas actuales del aragonés.
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6.1. Rasgos lingiiisticos

Como consecuencia inmediata de la ruptura de contacto entra las zonas
actuales del aragonés, existe gran dispersion de soluciones lingiiisticas. Pero,
en un intento de sintesis, el aragonés se caracteriza por la diptongacion siste-
matica de /E/ y /O/ abiertas tonicas del latin, incluso ante yod, y con resulta-
dos vacilantes [wé/wa - jé/ja] salvo ante yod, donde el resultado predominan-
te es [wé - jé]; la tendencia a la apocope extrema de / E/ y / O/ finales (NOCTE
> nuey; NOVE > nueu; ETU e INU > moliné, cochin), particularmente mani-
fiesto en las formas de plural (fuens, mullers), la tendencia a la aféresis
(ASCIATA > xata; OPACU > paco); la generacion de elementos antihiaticos
(mayestro, arreguir, codete, atabul), incluso en préstamos recientes; la conser-
vacion de los grupos iniciales /PL-/, / KL-/ 'y / FL-/ (plorar, clamar, flama); la
conservacion, también, de las oclusivas sordas y sonoras intervocalicas (/upo,
parete, borruca; lexiba, peduco, remugar), frente a la sonorizacion de las oclu-
sivas sordas agrupadas (CAMPU > cambo, FONTE > fuande, SORTE > suar-
de, IUNCU > chungo), y que afecta también a las desinencias de imperfecto
de los verbos de la segunda y tercera conjugacion (feba, diziba); la asimilacion
y posterior reduccion del grupo /MB/ (AMBOSTA > mosta); la evolucion de
los grupos /-ULT-/ y /-KT-/, con resultados similares, en el segundo caso, a los
que encontrabamos en el area del leonés (muito, feito, cuitiello); los resultados
palatal lateral del grupo /LJ/ (fillo, tella, agulla, muller) y palatal central de los
grupos /DJ/ 'y /Gl/ (poyo, goyo, puyar, correya), o la sistematica confluencia
de /B/y /V/ en una sola labial sonora, asi como los numerosos fenémenos de
metatesis de vibrante (crabito). En el ambito morfologico, cabe destacar las
desinencias de segunda persona del plural resultantes de la pérdida de la
vocal desinencial (cantaz, fablez); la tendencia a la formacion de femeninos
analdgicos en adjetivos de una sola terminacion (granda, grisa); la conser-
vacion del pronombre relativo QUI (;qui ye ixe?) y de los pronombres
adverbiales INDE e IBI, con resultados diversos segun las zonas y los
contactos con otras formas contiguas (no'n tiengo, t'en bas, torna-li ne,
dam-ne; no n'i'sta, no bi'n ha, no ii'hay, no yey, no n'i hay...); asimismo,
los resultados del articulo presentan soluciones diversas en los distintos
valles, algunas de ellas coincidentes con las del castellano y otras de
clara influencia gascona (/o, la, los, las / o, a, 0s, as / ro, ra, ros, ras). Y,
sobre todo, diferencias notables en la seleccion de léxico cuyo analisis
rebasaria los limites de esta introduccion.

6.2. El proceso de normalizacion

A diferencia de lo que veiamos a proposito del asturiano, la normali-
zacion del aragonés se muestra mucho mas problematica. A pesar de los
intentos de expresion escrita en aragonés desarrollados a lo largo del siglo
XX, el aislamiento geografico de las zonas donde pervive la fabla ha dado
lugar a textos, frecuentemente centrados en temas de caracter popular, en los
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que se expresa una determinada variedad dialectal, sin que la creacion de una
modalidad unificadora se plantee claramente como meta. El escaso nimero
de hablantes, que no llega a los 8.000, resultante del proceso de despobla-
cion de las areas rurales, particularmente intenso en las tierras pirenaicas, y
la consiguiente emigracion hacia ntucleos urbanos, dentro y fuera de Aragon,
asi como la simulténea llegada de nuevos grupos humanos relacionados con
las actividades turisticas, no permiten albergar demasiadas esperanzas acer-
ca de la supervivencia de esta modalidad.
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1. INTRODUCCION

El gallego es un idioma neolatino del grupo hispanico occidental y, en un
sentido més concreto, forma parte del dominio lingiiistico Galego-Portugués,
que incluye, ademas de estas dos lenguas, sus proyecciones trasatlanticas: el
brasileiro y el idioma oficial de naciones africanas como Mozambique, Angola
0 Cabo Verde; Timor Oriental y las localidades de Goa y Macao en Asia. Este
dominio lingiiistico abarca una comunidad de aproximadamente 150 millones
de hablantes dispersos en cuatro continentes.

No nos parece baladi este planteamiento, que en absoluto contradice la
identidad y la singularidad de la lengua gallega, territorio originario de ese
extenso universo:
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Primero, porque nos situa en una perspectiva no localista del idioma, no
aislacionista, sino asociada a un amplio marco de relaciéon y comunidad (por
lo menos en términos filoldgicos, ya veremos si también culturales).

Segundo, porque responde en el fondo a la tradicion de la propia
Romania, construida sobre un continuum de hablas o variantes del latin origi-
nario, lengua comun del Imperio Romano que, entre los siglos VII al XII,
comienza a materializarse en realizaciones diferenciadas (confusamente dife-
renciadas), aunque sélo a partir del siglo XVI en unos casos (el castellano o el
portugués, por ejemplo) y en torno al siglo XIX en otros podemos decir que se
afirman como idiomas nacionales, con conciencia social y politica de serlo.

Tercero, porque en el nuevo espacio mundial de la globalizacién y en la
dialéctica (no menos confusa) entre lo local y lo universal, entre la uniformi-
zacion estandarizadora del discurso tUnico, dirigido y administrado por los
grandes centros de poder, que son también Imperio, y la identidad de lo espe-
cifico como valor afiadido, la posicion geoestratégica de la lengua gallega no
me parece una cuestion menor.

Sobre estos tres planteamientos basicos quisiera desarrollar este ensayo,
que pretende, al mismo tiempo, presentar una panordmica general sobre la
situacion actual de esta lengua romanica de Occidente.

2. UN POCO DE HISTORIA. LOS ORIGENES

El idioma gallego forma parte de la gran familia de las lenguas romanicas
y, dentro de ésta, del llamado Grupo Hispanico Occidental. Cuando las legiones
del general Décimo Junio Bruto, apodado El Galaico, cruzan el rio Limia (137
a. C.) y entran en la actual Galicia por el sur, seguramente desde la Bética, y,
posteriormente, consolidando esta ocupacién, cuando en tiempos del emperador
Augusto (en torno al siglo I de nuestra era) se configura la organizacién de la
futura provincia en torno a tres centros urbanos: Lugo (Lucus Augusti), Astorga
(Asturica Augusta) y Braga (Bracara Augusta), la lengua de la nueva adminis-
tracion (el latin) se encuentra con un conjunto no bien definido de hablas loca-
les, seguramente de procedencia indoeuropea, de base céltica en la mayor parte
de los casos, que conviven durante mucho tiempo con el idioma del Imperio. De
estas hablas o lenguas locales apenas tenemos noticia, sino en los toponimos
(Brigantium, Lestrove, Dubra) y en algunos restos léxicos como bugallo, carro,
tona, berce, carqueixa, veiga, amorodo, etc., de diversa procedencia.

El romano bautiza Galicia con el nombre de Gallaecia y, bautizandola,
la reconoce en la historia, tal como nos recuerda Ramon Otero Pedrayo en su
Ensayo historico sobre la cultura gallega (1933). “La conquista romana, mas
que el mar, separé a Galicia de las otras Célticas atlanticas”, escribe.
Posteriormente, la Iglesia Cristiana continuaria y concluiria ese proceso.
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Martin de Dumio, sin duda el gran impulsor de la cristianizacion galai-
ca, nos habla en su obra De correctione rusticorum (siglo VI) de la poderosa
religiosidad popular de la Gallaecia antigua, dominada entonces por el suevo
(411-585) y a punto de iniciar el periodo altomedieval: el culto a las aguas y a
los caminos, sus ritos, sus creencias y tradiciones profundamente arraigadas,
al tiempo que aconseja la manera de combatir los antiguos dioses desde la
nueva religion, creencias y tradiciones que en muchos aspectos llegaron a
nuestros dias e impregnan las formas de religiosidad popular de nuestras gen-
tes. Algo similar sucedi6 con la lengua. El latin se instala en la Gallaecia como
el codigo de los nuevos amos, que son también los nuevos administradores:
lengua de cultura, capaz de desarrollar incluso una importante literatura
(Egeria, Prisciliano, Paulo Orosio, Idacio...) y que, progresivamente, se impo-
ne a las antiguas hablas.

No tanto a través de la Romanizacién como de la posterior e intensa
Cristianizacion, proceso que a partir del siglo III profundiza en la nueva iden-
tidad de estas tierras, el mundo de los castros y de los antiguos clanes, las tri-
bus de los calaicoi, que ya los primeros cronistas del Mediterraneo contempla-
ban como una unidad plural y coherente, el horizonte de las miticas Casitérides
y de las inquietantes nieblas del Mar Tenebroso se incorpora al universo cul-
tural (y lingiiistico) de la latinidad, que es también el discurso de la Historia.
Citando de nuevo a Otero Pedrayo: de la cultura del lupulo, la cebada y la
manteca pasamos a la cultura del vino y del aceite. “Galicia se empapa a un
tiempo de Evangelio y de Latin”. El romano primero y, sobre todo, el cristia-
nismo monastico después, obligan a los moradores de las antiguas citanias a
descender de las montafias a los valles, cambian la espada por el arado, el bos-
que indémito por el espacio urbano, la selva por el camino trazado, y se civi-
lizan. La lengua latina, que durante mucho tiempo seguramente conviviria con
las hablas autdctonas, configura el nuevo discurso integrador. Las tierras oscu-
ras de Occidente pasan a formar parte del Imperio, que tiene su continuidad
organizativa y casi natural en la Iglesia Cristiana de Roma.

(Cuando el latin comienza a ser considerado romance? El fendmeno es
comun al conjunto de las provincias del Imperio. Es seguro que, desde el prin-
cipio, la realizacion cotidiana de la lengua del Lacio, seglin la dominacion
romana se iba extendiendo, ofrecid formas y variantes especificas (dialectales)
en los distintos territorios, realizaciones diferentes a la lengua de la adminis-
tracion o los textos literarios. A partir del siglo VIII podemos conjeturar que la
lengua hablada debia de estar ya suficientemente diferenciada de la lengua
escrita como para necesitar un reconocimiento especifico, que no era tanto una
demanda de identidad (mucho menos de identidad nacional, concepto que en
esos momentos no existe) como una necesidad practica.
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Hacia finales del siglo XII y sobre todo en el siglo XIII, sabemos que la
nobleza gallega, que participa activamente en el desarrollo del reino Astur-
Galaico-Leonés y extiende su influencia incluso mas alla del territorio especi-
fico del reino de Galicia, utiliza cotidianamente el gallego, alternandolo con el
latin, tanto para los documentos de cardcter administrativo como para la crea-
cion literaria, en prosa y en verso, al igual que la incipiente burguesia urbana
y la Iglesia en sus sinodos. El profesor Henrique Monteagudo recuper6 recien-
temente lo que podemos considerar hasta la fecha el primer documento civil,
de caracter no literario, que conservamos redactado en idioma gallego y en
territorio de la actual Galicia. Otros, de los que también hay noticia, se perdie-
ron; proceden de la parte portuguesa (la Gallaecia del sur), como el Testamento
de Afonso Il de Portugal (1214) o la llamada Noticia de Torto (ca. 1212-1215),
o son de identificacion confusa. Se trata, el documento que el profesor
Monteagudo nos ofrece, de la carta de foro que el rey Alfonso IX, residente
por aquellas fechas (1228) en la villa de Allariz, concede al Burgo de Caldelas,
con la firma y el sello reales, diploma rescatado de los fondos de la casa de
Alba en el palacio de Liria (Madrid).

Galicia era entonces retaguardia cultural e ideoldgica de la Cristiandad
de Occidente, empeifiada en la lucha contra el Islam en la Peninsula Ibérica. El
sepulcro del apdstol Santiago ejemplifica ese poder e influencia, administrado
por la Iglesia, que utiliza como lengua de culto y cultura el latin, aunque admi-
nistrativamente en esta época use también el gallego, y en muchos casos los
monarcas leoneses, hasta Alfonso X por lo menos, eran educados y formados
en Galicia. El Camino de Santiago, también llamado Camino Francés, por la
decisiva influencia que la Orden de Cluny y las estrategias politicas del
Imperio Sacro-Carolingio no so6lo se convierte en itinerario simbdlico de esa
Cristiandad, preocupada por detener el empuje del Islam en Occidente, al igual
que desarrolla la estrategia politico-militar de las Cruzadas de Oriente, sino
que actua como via de entrada y salida de todo tipo de influencias en el &mbi-
to de la arquitectura, la musica, la poesia, la narrativa, la economia, el pensa-
miento, corredor generoso a través del cual llega a Galicia desde la lirica de
los Occitanos a las formas nuevas del roménico, al tiempo que, remozados o
recreados por el “espiritu galaico”, se proyectan hacia el exterior la musica del
gregoriano (la escuela de Compostela configura, junto con Paris y Limoges, la
aparicion de la polifonia) o la lirica de las Cantigas de Amigo.

El primer texto poético conocido del rico tesoro de la lirica gallego-por-
tuguesa medieval es el sirventés politico, de clara influencia Occitana, “Ora
faz ost’o senhor de Navarra”, de Johan Soares de Paiva (1196), aunque ya el
rey Alfonso VII, emperador de Ledn y Castilla, que anteriormente habia sido
coronado rey de Galicia por el arzobispo Diego Gelmirez, en el afio 1111, con
el nombre de Alfonso Raimiindez, se hacia acompafiar de juglares. Alfonso X
compone en esta lengua las Cantigas de Santa Maria, sin duda el mas ambicio-
so proyecto lirico de todo este periodo.
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Los siglos XIII y XIV son los siglos de esplendor de la literatura galle-
ga medieval, que conocemos también como literatura gallego-portuguesa, por
ser tronco y origen comun de ambas. El reino de Portugal, con Alfonso
Henriquez (1139), nace en realidad de una escision de la Galicia del sur, que
se reafirma frente a los sefiores leoneses y castellanos y se rebela en cierta
manera contra el control excesivo de la nobleza eclesiastica del norte
(Santiago de Compostela). Pero durante mucho tiempo la lengua es comun,
aunque desde el principio pudiesen existir variantes dialectales, no tanto entre
una orilla y otra del rio Mifio como radicalizadas después, a medida que el
gallego originario se instala en las tierras al sur del Duero, hacia Lisboa y las
Beiras, el Alentejo y el Algarbe, en contacto con las hablas mozarabe y otras
influencias.

3. CONCIENCIA E IDENTIDAD LINGUISTICAS

Ramoén Marifio! y Henrique Monteagudo?, en la actualidad acaso los
mas especializados estudiosos de la historia social del idioma gallego, insisten
en ese continuum que entonces debia de ser la Romania: variantes habladas del
antiguo latin, cuyas isoglosas se entrecruzan a lo largo del antiguo Imperio,
desde la Peninsula Italica y la antigua Provenza hasta la Gallaecia y la
Lusitania, en una sucesion escalonada de realizaciones locales que, pese a ser
cada vez mas notorias, permitian no solo la comprension entre los hablantes
sino la conciencia de pertenecer a un espacio comun, configurado a través de
la idea de Cristiandad y bajo el liderazgo de la iglesia de Roma, continuadora
a su manera de la memoria y el espiritu del antiguo Imperio de los Césares.

El latin es la lengua de la cultura, sostenida basicamente desde las orga-
nizaciones clericales, asi como la lengua del culto religioso, cddigo simbolico
del poder en todas sus formas, y del documento (la memoria), c6digo de trans-
mision de la sabiduria; quizas ya no de la predicacion, ni del comercio comun
entre las gentes, instaladas en la relacion oral y en el uso cada vez mas “degra-
dado” o vulgar de la antigua lengua del Lacio. ;Cuando podemos hablar de
una conciencia lingiiistica diferenciada del latin a favor del uso del romance?
Sin duda en torno a los primeros afios del siglo IX, como ya apuntamos, cuan-
do en el reino carolingio comienza a promoverse la practica de la escritura en
sermo vulgaris, tanto en los documentos privados como en los publicos, al
tiempo que se revisa la ensefianza del latin en las escuelas eclesiasticas con
intencién de recuperar el modelo clasico. La iniciativa de Carlomagno y de
Alcuino de York se difunde rdpidamente por los reinos cristianos de su drea de
influencia, especialmente en las Marcas catalanas, y llega a Galicia a través de
la orden de Cluny y el Camino de Santiago. Como subrayamos mas arriba, los

1 MARINO, R. Historia da lingua galega. Sotelo Blanco. Santiago de Compostela,
1998.
2 MONTEAGUDO, H. Historia social da lingua galega. Galaxia. Vigo, 1999.
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primeros textos escritos en romance gallego datan de finales del siglo XII.

Pero ;hasta que punto esa conciencia de diferenciacion respecto del latin pode-
0 . . . . .

mos hacerla extensiva a una conciencia diferenciada de las lenguas romances

entre si?

En el siglo XV, el marqués de Santillana da cuenta en su celebre Carta
Proemio al condestable don Pedro de Portugal de la poderosa presencia del
gallego-portugués en la lirica culta de los siglos anteriores. “Hubo un tiempo ”,
escribe el marqués, “en que todos los poetas de estas tierras, fuesen castella-
nos, andaluces o de Extremadura, componian sus obras en lengua gallega o
portuguesa”. El conocido “descort” plurilingiie del trovador occitano
Raimbaut de Vaqueiras, que usa la lengua gallega para componer el poema,
reconociéndola como una de las mas celebradas y usadas en la lirica de su
tiempo (finales del siglo XII y siglo XIII), es un ejemplo de esa expansion,
basada tanto en el prestigio literario que adquiere el idioma como en la pro-
yeccion de la clase dirigente que lo usa: la nobleza influyente en la corona de
Ledn y Castilla, al igual que sus propios reyes (Alfonso IX, Fernando III,
Alfonso X). Sin embargo, la carta del marqués de Santillana también eviden-
cia otra cosa: la desaparicion de esa préctica en la época en la que él escribe.
A partir del siglo XV, y sobre todo a partir del siglo XVI, el idioma gallego
deja de ser lengua de uso literario, apartada del desarrollo que propone el
nuevo Estado que se configura a partir de la union politica de los reinos de
Castilla y de Aragon.

La diferenciacion consciente, la afirmacion de la identidad lingiiistica
como algo especifico, propio de un territorio y de una cultura, mas tarde de un
Estado y de una Administracion, es un proceso lento, que en castellano acaso
formula por primera vez Antonio de Nebrija en el prologo a su Gramadtica de
la lengua castellana (1492), dedicada a los Reyes Catolicos, en la que estable-
ce una comparacion entre la lengua y la espada, la proyeccion del idioma y el
crecimiento y consolidacion del Nuevo Imperio, algo que en Portugal se con-
solidard también a partir de la casa de Avis y el periodo de los Grandes
Descubrimientos, la expansion ultramarina de la antigua Galicia del Sur, que
desarrolla un proyecto politico y una identidad autonoma hasta el extremo de
ignorar totalmente sus origenes en la Gallaecia comun y sus hermanos del
norte. Aunque sera a partir de la Ilustracion y del Romanticismo cuando real-
mente se produzca la eclosion identitaria de las lenguas y las culturas esencial-
mente relacionadas con la idea politica (y unitaria) de nacion y de estado,
durante el siglo XVI'y XVII se consolidan en la Europa Occidental los prime-
ros “idiomas nacionales” en torno a las monarquias reinantes y las potencias
politicas de la época: el reino de Castilla, que entonces comienza a hegemoni-
zar la idea de Espafia; Francia, Portugal, Inglaterra..., incluso Alemania e
Italia, aunque estas ultimas formalizaran sus propuestas politicas posterior-
mente. La revolucion tecnoldgica que representa en esos momentos la impren-
ta de tipos moviles para la difusion del libro y la popularizacion de la lectura,
constituye un factor fundamental en ese proceso, del que el idioma gallego
queda apartado.
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La lengua gallega, recluida en las clases populares (analfabetas), priva-
da de una clase dirigente que se reconozca en ella (es conocida la estrategia de
“doma y castracion” del viejo reino, en palabras del historiador Zurita), derro-
tada la nobleza levantisca y sometidas las 6rdenes religiosas a la obediencia de
sus centrales castellanas, donde se forman también los escribanos de la nueva
burocracia (en la chancilleria de Valladolid), privada Galicia de la expansion
natural hacia el sur (la independencia del reino de Portugal) y de las oportuni-
dades del Nuevo Mundo que se anuncia al otro lado del océano (monopolio de
Sevilla para el comercio y las navegaciones a América), la lengua gallega,
digo, queda reducida a la préctica oral, apartada de los grandes procesos de
transformacion econdmica, tecnoldgica, social y cultural que se estaban pro-
duciendo y se producirian en los siglos siguientes: el Humanismo, la Imprenta,
la Contrarreforma, el Barroco, la Ilustracion...

En la historiografia gallega suele denominarse con el calificativo de
Séculos Escuros (siglos oscuros) el periodo que va del siglo XVI al siglo
XIX, ese espacio de sombra, profundo hueco o silencio que se produce en el
desarrollo natural del idioma, marginado del proceso que siguen las otras
lenguas vecinas: el castellano, convertido en lengua del nuevo reino, que se
instala en los sectores dominantes de la poblacion gallega, minoritarios, pero
hegemonicos, desde los cuales se configuran los modelos sociales y de com-
portamiento, los valores y los prejuicios sociales; y el portugués, apartado del
tronco medieval comun. Es en este periodo cuando se radicalizan las diferen-
cias entre ambos idiomas hermanos (gallego y portugués), en parte por la
influencia del castellano sobre el primero y en parte por el desarrollo diferen-
ciado del portugués en su consolidacién como lengua propia de un nuevo reino
que, en su expansion ultramarina, se convierte también en un nuevo Imperio.

La pérdida de nasalizacion, la pérdida de la realizacion sonora de las fri-
cativas prepalatales, predorsales o apicales, ciertas formas de diptongacion, la
desaparicion en el portugués de la consonante fricativa interdental sorda, que
el gallego conserva, al igual que fenomenos propios de habla como la “geada”,
caracteristica de una amplia area dialectal gallega y desconocida en las hablas
portuguesas, la reduccion del sistema vocalico, entre otras caracteristicas foné-
ticas, 1éxicas y morfosintacticas, como la distincion entre las formas pronomi-
nales de segunda persona “che” y “te” (complemento indirecto y complemen-
to directo respectivamente), etc., fueron diferenciando las lenguas y distan-
ciando, posteriormente, las normas, cuando el gallego, a partir del siglo XIX,
al igual que otros idiomas sin estado en la Europa postromantica, inicia el pro-
ceso de lo que denominamos Rexurdimento3.

3 Para la diferenciacion de la frontera entre el gallego y el portugués, asi como para el
conocimiento de las variantes dialectales del gallego, dentro y fuera del territorio
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4. LA CUESTION ORTOGRAFICA

Cuando la lengua gallega inicia su proceso de progresiva toma de con-
ciencia y comienza la recuperacion de su uso literario a mediados del siglo
XIX, con el precedente notable de los Ilustrados (fray Martin Sarmiento), se
plantea por primera vez la necesidad de su representacion ortografica.

(Sobre qué criterios o referentes?

El citado Martin Sarmiento se refiere en sus escritos al idioma de
Galicia como hijo del latin y hermano del portugués, pero la presion del cas-
tellano como modelo establecido durante més de tres siglos condiciona a los
escritores de la época y a sus receptores, los lectores, alfabetizados en la len-
gua oficial del Estado y ajenos a cualquier otra norma o sistema. Por razones
préacticas de comunicacion, ademas de economia de recursos, al no necesitar el
gallego moderno registrar graficamente la diferenciacion entre sonidos conso-
nanticos sordos y sonoros de algunas realizaciones que si conservaba el portu-
gués, tal como indicamos en paragrafos anteriores, el modelo dominante de la
lengua oficial del Estado (el castellano) se impone como referente, mas o
menos adaptado a las necesidades del gallego.

Es este un debate que todavia en algunos circulos académicos y litera-
rios se mantiene: la conveniencia de una proximidad mayor o menor a la
norma ortografica portuguesa y, en algunos casos, incluso su incorporacion
radical a la misma (lo que en los citados circulos se denomina “reintegracio-
nismo”

La escritura del idioma gallego, que se reconoce socialmente a si mismo
como lengua diferenciada del portugués, aun aceptando la historia comun de
ambos idiomas, se inicia en el siglo XIX basicamente por razones practicas,
utilitarias, podriamos decir que de circunstancias: panfletos y textos de agita-
cion politica contra la invasion francesa primero y, posteriormente, durante el
primer tercio del siglo, para agitar y orientar el debate entre conservadores
(partidarios del Antiguo Régimen) y liberales, textos ideados para movilizar a
las clases populares a favor de una u otra causa, escritos de propaganda con-
cebidos en la mayoria de los casos para ser leidos en voz alta, memorizados
(en verso) o representados en las ferias o en la plaza publica. La lengua popu-
lar, fuertemente marcada por las variantes de cada zona, es la que se utiliza
mayoritariamente, por razones de elemental eficacia, lejos de modelos litera-
rios. Es a partir de los grandes poetas del Rexurdimento en las ultimas décadas
del siglo: Rosalia de Castro, Eduardo Pondal y Manuel Curros Enriquez,
periodistas como Valentin Lamas Carvajal, primeros lexicografos, que en

administrativo de Galicia, ¢f. FERNANDEZ REI, F. Dialectoloxia da lingua galega.
Xerais. Vigo, 1999.
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algunos casos fueron también escritores en prosa, como Marcial Valladares,
gramaticos como Saco y Arce, folcloristas como Xosé Ballesteros, etc., cuan-
do el gallego comienza a buscar, en muchos casos intuitivamente, soluciones
ortograficas propias para su representacion.

Las soluciones son desiguales y fluctian. A finales del siglo XIX poco
se conocia del rico acervo literario medieval. Son de esta época las primeras
ediciones de los Cancioneros, tanto desde el ambito portugués como desde el
ambito gallego y, en algunos casos, desde la romanistica europea: Charles
Stuart, Carolina Michaélis de Vasconcelos, Ernesto Monaci, ... En realidad, las
diferencias de representacion ortografica ya venian de antiguo. Las grafias que
utiliza el portugués para representar los sonidos palatales “lh” y “nh”, por
ejemplo, que en gallego representamos “II” y “fi”, proceden nada menos que
del reinado de Alfonso III, El Bolofiés, en el siglo XIII. Los textos gallegos de

€6 .9

la época vacilan entre las soluciones “n” o “nn”.

Las primeras propuestas para la determinacion de una norma ortografi-
ca comun, estable y unica para el idioma de Galicia surgen a principios del
siglo XX y coinciden con la progresiva toma de conciencia por parte de mino-
rias ilustradas y de organizaciones culturales y politicas (el galleguismo),
segln las cuales la lengua no s6lo debe servir para la poesia y el cultivo lite-
rario sino para todo tipo de usos. Comienza a difundirse de este modo la idea
de “normalizacion”: convertir el idioma en algo “normal” a todos los efectos.
La propuesta mas significativa corresponde en esa época al Seminario de
Estudos Galegos (1933), que respondia al espiritu normalizador de las llama-
das Irmandades da Fala (1916), movimiento galleguista que posteriormente
desembocara en el nacionalismo politico y que reivindica el uso del gallego no
solo en los ambitos literarios y artisticos (simbdlicos) sino en la vida social, en
el sistema educativo, en la administracion, la catedra, la justicia, la Iglesia, etc.
Lo mismo estaba sucediendo en el catalan en los afios 1913 y 1932.

La necesidad de establecer una norma ortografica tinica se fundamenta-
ba en el uso social, mas que en el cultivo literario; en la tradicion de las for-
mulas mayoritariamente utilizadas por parte de los escritores que desde final
del siglo XVIII venian usando el idioma; en la economia de recursos y en la
facilidad de uso y comprension por parte de los destinatarios (el conjunto de
la poblacion, no so6lo los académicos e ilustrados); en la existencia de modelos
asumibles por esta, lo que suponia un mas facil acceso y una mayor eficacia a
la hora de la implantacion de la propuesta, asi como en la necesidad objetiva
de que la sociedad gallega (y gallego-hablante) se reconociese a si misma en
la solucidn resultante. Durante siglos no sélo el gallego permanecio aislado en
las familias y en las clases populares, reducido a la transmision oral, aunque
desarrollase una rica cultura en este registro, cultura de raiz agraria y marine-
ra, sino que la mentalidad dominante lo mantuvo durante todo ese tiempo, al
igual que otras formas de representacion social, en la drbita del castellano, que
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era la lengua oficial del Estado, y en cualquier caso totalmente alejado e igno-
rante de la tradicion comun o el modelo desarrollado por el portugués. Pudo
elegirse esta segunda solucién. Pero por las razones mas arriba apuntadas se
prefirid la primera: una formula autdnoma, independiente, que reconociese sin
ambigiiedades la identidad de la lengua sin dependencias o sometimiento a ter-
ceros, adecuada a la realizacion popular del habla y socialmente asumible.

La elaboracion y posterior proclamacion de cualquier norma ortografica
es el resultado de una necesidad social y nace, necesariamente, en un contexto
politico determinado que debe permitir al idioma desenvolver sus potencialida-
des y sus derechos de uso. Implica, asi mismo, la existencia de instituciones con
autoridad reconocida (y suficiente) tanto para proponer la norma como para
imponerla. Asi sucedié con el catalan, como ya sefialamos, que desarrolla sus
propuestas ortograficas en los primeros afios del siglo XX, no sin polémicas, y
las consolida durante la Segunda Republica al disponer de un reconocimiento
oficial. La lengua gallega, pegada al proceso politico de la sociedad gallega, no
llegd a consolidar estatutariamente este reconocimiento en esa €poca. El
Estatuto de Autonomia de Galicia de la Segunda Republica se plebiscitd y apro-
b6 masivamente el 28 de junio de 1936, pero no llegd a aplicarse, a raiz de los
acontecimientos que se sucedieron tras el levantamiento militar del 18 de julio.
La tradicidn literaria continu6, fortaleciendo el modelo tradicional que iniciara
Rosalia de Castro y los autores del Rexurdimento, pero sin el salto cualitativo
que proponian las [rmandades da Fala 'y el galleguismo.

El marco politico necesario para el desarrollo de una propuesta ortogra-
fica comin e integradora para la lengua gallega se produce a partir de la
Constitucion Espafiola de 1978 y el Estatuto de Autonomia plebiscitado en
1980. La incorporacion progresiva del idioma al sistema escolar no universi-
tario desde 1979 y su reconocimiento, por primera vez en la historia, como len-
gua de uso (cooficial con el castellano) a todos los efectos, culminaba un pro-
ceso y, al mismo tiempo, obligaba a establecer una ortografia comun para el
“gallego estandar”, confirmando su tradicion culta e intentando recoger diver-
sas tradiciones y corrientes de opinion.

La tension (y la polémica), con posiciones intermedias matizadas, se plan-
ted entonces entre los partidarios de una solucion mas proxima a la transcripcion
fonética y popular del idioma y los partidarios de la integracion en la norma por-
tuguesa. Durante afios, la Real Academia Gallega habia mantenido una solucion
ecléctica, cercana a las formas mayoritarias del siglo XIX y las soluciones de la
llamada Generacion N6s (Ramon Cabanillas, Castelao, Vicente Risco, Otero
Pedrayo, etc.), continuada en la intensa actividad literaria, politica y editorial del
exilio en América (Buenos Aires y Montevideo sobre todo), pero a partir de los
primeros afios 70 se crea el Instituto da Lingua Galega, que enseguida se con-
vierte en la principal referencia de los modernos estudios filoldgicos del galle-
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g0, y las cétedras de Filologia Roménica y de Lengua y Literatura Gallega de la
Universidad de Santiago promueven investigaciones y propuestas que, aunque
de orientacién no siempre coincidente, configuran las primeras aproximaciones
al modelo actual. En 1982 la Real Academia Gallega y el citado Instituto da
Lingua Galega firmaron las Normas ortogrdficas e morfoloxicas do idioma
galego, que meses después fueron reconocidas como normativa oficial median-
te decreto de la Xunta de Galicia. A la Real Academia Galega corresponde en la
actualidad el dictado de la norma ortogréfica de la lengua, que recientemente fue
parcialmente actualizada, veinte afios después de aquella proclamacion.

5. MARCO JURIDICO

El Estatuto de Autonomia de Galicia reconoce el idioma gallego como
“a lingua propia de Galicia” (articulo 5. 1). Y afiade:

1. Los idiomas gallego y castellano son oficiales en Galicia y todos tie
nen el derecho de conocerlos y usarlos.

2. Los poderes piblicos de Galicia garantizaran el uso normal y oficial
de los dos idiomas y potenciaran el empleo del gallego en todos los
planos de la vida publica, cultural e informativa, y dispondran de los
medios necesarios para facilitar su conocimiento.

3. Nadie podra ser discriminado por razén de lengua.

La Ley de Normalizacién Lingiiistica (DOG, 14/7/83), aprobada por
unanimidad en el Parlamento Gallego, desarrolla estos principios en el marco
de “construccién de un proceso encaminado a la plena recuperacion de nues-
tra personalidad colectiva y de su potencialidad creadora” (Preambulo).

Subraya la citada Ley en sus intenciones preliminares que “u7no de los
factores fundamentales de esa recuperacion es la lengua, por ser el niicleo
vital de nuestra identidad. La lengua es la mayor y mds original creacion
colectiva de los gallegos, es la verdadera fuerza espiritual que le da unidad
interna a nuestra comunidad. Nos une con el pasado de nuestro pueblo, por-
que de ¢l la recibimos como patrimonio vivo, y nos unird con su futuro, por-
que la recibird de nosotros como legado de identidad comun. En la Galicia del
presente sirve de vinculo esencial entre los gallegos afincados en la tierra
nativa y los gallegos emigrados por el mundo™.

Los principios que inspiran la Ley subrayan, pues, el valor simbolico y
el valor social del idioma. Primero, como patrimonio comun, factor de identi-
dad colectiva y de cohesion social. Segundo, como proyecto integrador de esa
identidad hacia el futuro, en las generaciones presentes y venideras. Tercero,
como vinculo o espacio de reconocimiento e identidad entre los gallegos resi-
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dentes en el pais y las comunidades emigrantes que, segln cifras oficiales
(Xunta de Galicia), cuantifican entre ocho y diez millones de personas, aten-
diendo a los gallegos de primera, segunda y tercera generacion.

En 1979, poco antes del plebiscito autonémico, el Real Decreto de
Bilingiiismo habia instaurado la ensefianza del idioma gallego en el 4mbito no
universitario. La Ley de Normalizacion Lingiiistica confirmé después esta
situacion “en todos los niveles educativos”, al amparo del Estatuto de
Autonomia, aunque desde mediados de la década de los afios 60 ya se venian
impartiendo cursos reglados de gallego en la Universidad de Santiago, dentro
de la especialidad de Filologia Roménica, y en 1972 se cre6 la primera Catedra
de Lengua y Literatura Gallega.

En la actualidad se imparten licenciaturas de Filologia Gallega en las
tres universidades de Galicia: Santiago, Vigo y A Corufia. Estas tres universi-
dades utilizan el idioma de modo visible y oficial en su practica administrati-
va. La utilizacion del gallego en las aulas y en la investigacion es mas desigual,
diferente segin las facultades y especialidades: mayor en las materias de
Humanidades, Filologia y Ciencias Sociales, Comunicacién y Economia, y
bastante menor, por no decir que anecddtica, en Medicina, Farmacia,
Ingenierias, etc; mas comun en la Universidad de Santiago de Compostela que
en las de Vigo o A Corufia. Una encuesta reciente realizada en la universidad
compostelana establece en un 33,2 el porcentaje de uso habitual del gallego en
las aulas: el 81,2 % de la poblacion estudiantil lo entiende, el 65,1 % sabe leer-
loy el 41,4 % lo escribe. Al amparo de la nueva legislacion, y atendiendo a la
proyeccion internacional de los estudios de filologia, la Xunta de Galicia
financia o patrocina catedras y lectorados de lengua y literatura gallega en
Alemania (cuatro universidades), Reino Unido (dos universidades), Italia (dos
universidades), Francia (dos universidades), Finlandia, Rusia, Irlanda,
Hungria, Polonia, Argentina (dos universidades), Brasil (tres universidades),
Estados Unidos (dos universidades), Cuba, Uruguay y Australia, ademas de en
Espana (diez universidades) y Portugal (tres universidades).

La Real Academia Gallega, institucion fundada en 1906, con sede en A
Corufia, es por mandato oficial, como antes indicamos, la encargada de fijar y
orientar la norma. A su lado, el Instituto da Lingua Galega, creado en 1971,
desarrolla, junto con los citados departamentos universitarios de Filologia
Galega, la més importante base de investigacion. Complementariamente,
desde la Seccién de Lingua del Consello da Cultura Galega, institucion aut-
noma que nace en el marco estatutario (1983) con el mandato de “defender y
promocionar los valores culturales del pueblo gallego”, se promueven estudios
de promocién de la lengua y se establecen programas de seguimiento de sus
procesos sociales. Nunca el idioma gallego dispuso de semejantes recursos,
ciertamente. Diversas asociaciones de caracter civil (Mesa pola Normalizacion
Lingiiistica, Asociacion de Funcionarios pola Normalizacién da Lingua, etc.)
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actiian como movimientos de base. Diccionarios, gramaticas y manuales han
ido poniendo al dia el conocimiento cientifico del gallego, al tiempo que desde
distintas Opticas se promueven estrategias de politica lingiiistica.

En el marco de competencias del Estatuto de Autonomia y en el espiri-
tu de la citada Ley de Normalizacién Lingiiistica, se constituy6 en 1984 la
Compaiifa de Radio Television de Galicia (CRTVG). Por primera vez el pais
disponia también de medios publicos de comunicacion para la defensa y uso
del gallego, difusion del patrimonio y, en general, de cuanto signifique la iden-
tidad social y cultural de Galicia. La Radio Galega inicia sus emisiones en
febrero del afio siguiente y la TVG, que proyecta internacionalmente su sefial
via satélite, el 25 de julio de 1985. La creacion y puesta en funcionamiento de
estos medios publicos, asi como la utilizacion de la lengua gallega en las emi-
siones locales de Radio Nacional de Espafia y TVE en Galicia, significaron
una importante aportacion al proceso de reconocimiento social del idioma,
aunque la utilizacién del mismo en los medios de comunicacién en su conjun-
to (prensa, radio y television privadas) sigue siendo muy escasa y desequili-
brada, si tenemos en cuenta el alto porcentaje de conocimiento y uso de la len-
gua entre la poblacion, como luego veremos (Cuadro 1).

6. INSTITUCIONES DE SOCIALIZACION

Cuatro son los grandes espacios o instituciones de socializacion que
actian sobre el idioma y condicionan sus posibilidades de desarrollo o “nor-
malizacién”: la familia, la escuela, la administracion piblica y los medios de
comunicacion de masas. En la sociedad actual, las cuatro coexisten, se inter-
fieren y participan en el mismo proceso.

La familia es la célula primera de socializacion, unidad afectiva y bio-
logica, historicamente vinculada a las formas de sociedad tradicional y, duran-
te siglos, reducto del uso y la transmision del idioma de generacion en gene-
racién. A principios del siglo XX, la inmensa mayoria de la poblacion habla-
ba gallego. En realidad no hablaba otra cosa. Vivia en las aldeas o en espacios
urbanos y semiurbanos muy proximos y relacionados con el rural, practica-
mente al margen de otro tipo de influencias. La mayor parte de esa poblacion
era analfabeta. Carmen Hermida estudio este periodo en su libro Os precurso-
res da normalizacion, 1840-18914.

En la familia el individuo que nace se socializaba (y se socializa) a tra-
vés de la relacion con los padres y, en el modelo de familia tradicional, bastan-
te mas amplio que el actual, en contacto con los abuelos, tios y parientes.
Durante siglos, en la sociedad agraria y marinera, el idioma se mantuvo vivo

4 HERMIDA, C. Os precursores da normalizacion, 1840-1891. Xerais. Vigo, 1992.
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y se transmitié en el interior de estas células, que lo tenian por lengua tinica y
primera, territorio de los primeros afectos y los primeros descubrimientos.

En la actualidad, la familia es acaso el punto més vulnerable del siste-
ma. Presionadas por el contexto hostil al gallego y por los prejuicios psicold-
gicos y sociales que durante siglos arrastr6 el idioma (lengua B en la relacion
diglosica frente al castellano, lengua A), las familias gallegas, muy especial-
mente las familias del medio rural, han sufrido en los tltimos cincuenta afios
un profundo proceso de desgalleguizacion lingiiistica que hace que los padres
ya no hablen la lengua de un modo espontaneo con sus hijos, o por lo menos,
que no lo hagan como hasta ahora lo habian venido haciendo. Los cambios
sociales, los procesos de urbanizacion, la emigracion del campo a la ciudad, la
escolarizacion masiva de la poblacion, junto a los modelos dominantes de la
sociedad de consumo y los medios de comunicacién de masas, el cine, la
publicidad, etc., han repercutido poderosamente sobre la estructura familiar
que, ademas, se ha debilitado y envejecido. La poblacion gallega ha dejado de
reproducirse como lo venia haciendo y en estos momentos arroja una de las
tasas de natalidad mas bajas de Europa y acaso del mundo.

Todos los observadores coinciden que esta es una de las cuestiones mas
preocupantes para el desarrollo social de Galicia y, naturalmente, para el futu-
ro de su idioma. No es este el lugar para analizar las razones de tal situacion,
que tiene raices historicas (la emigracion, la guerra civil), psicolégicas y socioe-
condémicas en algunos casos bastante complejas, y que algunas otras sociedades
europeas han padecido con anterioridad, pero desde 1989 se producen mas
defunciones que nacimientos. La piramide de poblacion se achica en la base y
en la cispide, produciendo la caracteristica forma de huevo, cuya parte mas
ancha se situa entre los habitantes de 20 afios y los de 64 afios. A principios del
siglo XX, la poblacion menor de 20 afios representaba el 41,87 % de los habi-
tantes. A finales del mismo siglo ese porcentaje habia disminuido al 20,42 %.

La escuela representa el paso siguiente, tanto en lo que se refiere a la
ampliacion del circulo de la socializacion (primera salida hacia el exterior del
individuo) como en términos histéricos. En otros tiempos, la educacion o for-
macion laboral del individuo se realizaba en circulos proximos al entorno
familiar (transmision de los saberes de padres a hijos), locales (gremios, cofra-
dias) o eclesiasticos. Los pocos individuos que desde el &mbito rural accedian
a la cultura letrada lo hacian casi siempre a través de las iglesias y los semina-
rios. La movilidad social era minima. Quien nacia labriego o marinero moria
labriego o marinero, sin apenas salir de los espacios proximos de relacién con
los otros individuos del grupo.

La educaciéon obligatoria es un fendmeno reciente, que comienza a
mediados del siglo XIX, aunque con muy pocos recursos, pero que se concre-
ta en la segunda mitad del siglo XX, a partir de 1970 sobre todo. La tasa de
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analfabetos, que a mediados del pasado siglo todavia era escandalosamente
elevada, ha disminuido hasta homologarse a las medias de cualquier sociedad
europea. En 1940, el 24.4 % de la poblacién gallega no sabia leer ni escribir,
seglin cifras del Instituto Nacional de Estadistica. En 1960, esa relacion alcan-
zaba todavia el 12 %. Desde el primer momento se consider6 la escuela como
factor fundamental de los procesos de modernizacion. Pero esa educacion
reglada se ha realizado siempre en castellano y, en cierto modo, a costa del
gallego. A medida que se producia el ascenso educativo y social de los indivi-
duos, la lengua gallega, desprovista de instituciones de prestigio, perdia peso
y practica de uso. La incorporacion de la lengua gallega como materia de estu-
dio obligatorio no se produce, como mas arriba indicamos, hasta el afio 1979.

“;Cémo pensar en una escuela gallega sin la lengua gallega?”, escri-
bia Xohan Vicente Viqueira en 1918, figura destacada del movimiento de las
Irmandades da Fala. “No se trata de una aspiracion puramente sentimental.
Se trata de una exigencia pedagégica y de un aumento del horizonte del dis-
cipulo. El porvenir econémico de Galicia, y su porvenir cultural, dependen de
su estructura bilingiie. El gallego le abre (al nifio) el mundo portugués; el cas-
tellano, el mundo espaiiol...”. Sobre esta idea volveremos mas adelante.

La administracion publica (o administraciones publicas y privadas, si
consideramos como tales no sélo el aparato burocratico del Estado sino institu-
ciones regladas como las asociaciones profesionales, sindicatos, etc.) es también
un fenémeno muy reciente que tiene que ver con la configuracion y desarrollo
del Estado integrador de los espacios locales. Galicia carecié histéricamente de
Estado propio. Incluso carecié de una corte real que, en la Baja Edad Media,
pudiese desarrollar un modelo de referencia y uso del idioma desde el que
imponer socialmente un modelo, algo que si tuvieron el castellano y el portu-
gués, por ejemplo. S6lo a partir del Estatuto de Autonomia de 1980 podemos
decir que, cuando menos parcialmente, Galicia (y la lengua gallega) dispone de
aparato administrativo propio, aunque no sin contradicciones, capaz de desarro-
llar normalmente el uso del idioma. Si consideramos en este apartado el papel
de la Iglesia, el balance es ciertamente negativo. Al contrario que en otras
sociedades proximas (Euskadi o Catalufia), la Iglesia Catdlica, de tan grande
incidencia histdrica y que sigue estando muy presente en los comportamientos
y valores sociales, s6lo anecddticamente usa el gallego en el culto y en la pre-
dicacion, a pesar del esfuerzo meritorio de organizaciones de base que han
impulsado la traduccion del Misal y los libros liturgicos, asi como la ingente
empresa de traduccion al gallego del Antiguo y Nuevo Testamento, que se con-
cluy6 definitivamente en el afio 1989.

5 Estas ideas estan mas ampliamente desarrolladas en FREIXANES, V. F., Desafios
para un novo século. Entre a Trabe de Ouro e a Paxariiia de Armenteira. Discurso
de ingreso en la Real Academia Gallega. A Corufia, 2004.
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La cuarta institucion de socializacion, y sin duda la més poderosa en
estos tiempos, son los medios de comunicacion de masas: prensa, radio y tele-
vision, ahora también Internet y el complejo mundo de las Redes en la socie-
dad de la globalizacién. En el siglo XVI, la lengua gallega pierde la batalla de
la Imprenta, entonces la nueva tecnologia de la comunicacién y difusion del
conocimiento. La Imprenta de Gutenberg fue fundamental para la consolida-
cion de idiomas como el aleman, por ejemplo, a través de las traducciones de
la Biblia y de la practica de lectura directa que la Reforma proponia a sus segui-
dores. Los primeros periodicos aparecen en Galicia a principios del siglo XIX
(Diario de Galicia, 1808, en A Coruifia) y, aunque ocasionalmente utilizan el
idioma gallego, la lengua mayoritaria, si no exclusiva, es el castellano, lengua
de la burguesia urbana que empieza a desarrollarse y a tomar conciencia pro-
pia en ese periodo. La inmensa mayoria de la poblacion, como ya se comento,
no sabia leer ni escribir en esos momentos y, por lo tanto, la influencia sobre la
realidad social del idioma era relativa. Pero si tenia un valor simbdlico, en la
medida en que fortalecia el prestigio de la lengua A (el castellano) como len-
gua de los nuevos modelos y de los valores de la clase social dominante. La
primera publicacion periddica de cierta entidad redactada enteramente en idio-
ma gallego no aparece hasta 1876, O Tio Marcos d’a Portela, en Ourense.

Es a partir de la mitad del siglo XX cuando realmente los medios de
comunicacion de masas, con la aparicion de la radio (1933) y la television (en
la década de los afios 60), inciden sobre la poblacién y sobre la realidad lin-
giiistica. Frustradas las posibilidades que ofrecia la Autonomia plebiscitada
durante la Segunda Republica, en plena dictadura franquista, estos medios
actian como vehiculos de propaganda del nuevo régimen y como factores
extraordinariamente activos del proceso desgalleguizador, al igual que la
escuela, ya citada, y otros espacios de representacion o difusion del discurso
cultural e imaginario como el cine, la publicidad, etc.

7. LA REALIDAD ACTUAL DEL IDIOMA GALLEGO

La poblacion de Galicia asciende en la actualidad a algo més de
2.700.000 habitantes, sin contar la poblacion exterior, producto de la emigra-
cion, que se reconoce también gallega o descendiente de gallegos. El territorio
de la lengua gallega incluye las actuales cuatro provincias de Galicia y una
franja oriental que afecta una parte de Asturias, Leon (el Bierzo) y Zamora
que en conjunto suman en torno a unas 75.000 personas. Una parte muy impor-
tante de esa poblacion habla gallego, la inmensa mayoria lo entiende, las nue-
vas generaciones estdn capacitadas para leerlo y escribirlo correctamente.
Algunos estados que forman parte de la Unién Europea no alcanzan esta
dimension que, en cualquier caso, a efectos sociales debe considerarse también
en términos cualitativos.

............................................................................................
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Muchos defendemos que una lengua (y una cultura) no es s6lo un terri-
torio administrativo, un asentamiento fisico, rasero tradicional con el que hasta
hace poco se median estas realidades, sino (y muy fundamentalmente) un
espacio de comunicacion. Somos comunidad porque nos reconocemos en
torno a unos valores e intereses (también lingiiisticos) y porque nos comunica-
mos entre nosotros, donde quiera que estemos, a veces en los puntos mas apar-
tados del mundo. La experiencia emigrante ofrece ejemplos muy ilustrativos.
Las nuevas tecnologias de la comunicacion permiten establecer conexiones y
relaciones, practicamente en tiempo real, entre lugares muy distantes del pla-
neta, moviendo mercancias, discursos, afanes, proyectos... La lengua, lejos de
ser un impedimento, puede convertirse en una riqueza, elemento de valor afia-
dido, en el discurso general de la globalizacion, que precisa y demanda sefias
de identidad y de diferencia.

(Cémo definir la situacion actual del idioma? Podemos hacerlo en tér-
minos cuantitativos y en términos cualitativos. Desde la primera perspectiva,
justo es reconocer que el gallego perdio niimero de hablantes. La poblacion
gallego-hablante es hoy sensiblemente inferior, en cuanto a nimero de indivi-
duos, comparada con la Galicia de nuestros abuelos, en parte a causa de las
transformaciones sociales que en otros puntos de este ensayo se apuntaron. Si
abordamos la cuestién desde el punto de vista cualitativo, sin embargo, la
situacion es radicalmente distinta: nunca existi0 tanta capacitacion ni tanta
conciencia del valor de la lengua (uso consciente del idioma) como en la actua-
lidad. Nuestros abuelos, en su gran mayoria instalados en la Galicia rural,
hablaban gallego porque no sabian hablar otra cosa y eran, ademas, analfabe-
tos. Sus nietos, los que hablan gallego, lo hacen con conciencia clara de su sig-
nificacion, poseen estudios universitarios y se mueven en dos o mas lenguas.
El uso cotidiano del gallego en la época de Rosalia de Castro era maximo, pero
su conciencia lingiiistica (su valoracion social) era practicamente inexistente.

En 1992, la Real Academia Galega elaboré un Mapa Sociolingiiistico
(MSG) para conocer la realidad social del idioma gallego, proyecto disefiado
por el Seminario de Sociolingiiistica de esta institucion académica bajo la
direccion del profesor Manuel Gonzalez Gonzalez®.

Se trataba de medir la presencia y uso social de la lengua gallega y, en
cierta medida, su desarrollo, luego de diez afios de presencia del idioma en las
escuelas y de casi una década de vigencia de la Ley de Normalizacion
Lingiiistica. El 62,4 % de la poblacion tenia entonces (1992) como lengua ini-
cial el gallego, frente a un 25,6 % que se iniciaba socialmente en castellano
(cuadro 2). Un 38,7 % declaraba ser monolingue en gallego, respecto a la prac-
tica habitual de comunicacion, y un 29,9 % declaraba utilizar mas el gallego

6 Estos trabajos del Seminario de Sociolingiiistica de la RAG estan recogidos en los
siguientes volimenes, editados por la Real Academia Galega, A Corufia: Lingua ini-
cial e competencia lingiiistica en Galicia (1994), Usos lingiiisticos en Galicia (1995)
y Actitudes lingiiisticas en Galicia (1996).
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que el castellano (cuadro 1). Si sumamos ambas magnitudes obtendremos que
el 68,6 % de la poblacion reconocia usar exclusiva o mayoritariamente la len-
gua gallega en la préctica cotidiana, frente a un 31, % que declaraba usar
exclusiva o mayoritariamente el castellano.

El Instituto Gallego de Estadistica (IGE), dentro del Plan Estadistico
2002-2006, incluy6 una encuesta especialmente disefiada para medir el cono-
cimiento y uso del gallego otros diez afios después. La Seccion de Lengua del
Consello da Cultura Galega, dirigida por el profesor Henrique Monteagudo,
elabor6 un anélisis comparado entre las dos calas de referencia: la del Mapa
Sociolingiiistico de 1992 y la del IGE (2003). Ofrecemos los resultados en los
cuadros adjuntos al presente informe.

La lengua gallega sigue siendo la variedad lingiiistica més utilizada en
Galicia, aumentan los porcentajes de poblacion que declara una préctica social
monolingiie (en gallego o en castellano), el grupo mas numeroso es el de
hablantes monolingiies en gallego, pero en el periodo que va desde 1992
(MSG) a 2003 (IGE), el uso del gallego decrecid: del 68,6 % de poblacion que
reconocia usar exclusiva o mayoritariamente esta lengua en 1992 al 61,2 % en
2003.

En la actualidad (2003) hay menos hablantes de gallego que hace once
afios, aunque el gallego sigue siendo la lengua mayoritaria de la poblacion. La
deriva histdrica que apuntdbamos desde la perspectiva cuantitativa no se ha
modificado. Este es quizas el tema mas preocupante, junto a la pérdida objeti-
va de poblacion a la que también hemos hecho referencia. Sin embargo, hay
también datos para la esperanza. Por edades, seglin explica el informe del
Consello da Cultura Galega, existia también una tendencia historica a que cada
generacion perdiese hablantes iniciales respecto de la generacion anterior, pero
esta tendencia parece remitir en los individuos mas jovenes. Como ocurre con
los usos lingiiisticos, a juzgar por los datos comparados entre ambas muestras,
parece que la sociedad gallega tiende a no perder mas hablantes iniciales, lo
que en principio es un dato positivo.

En el periodo 1992-2003 aumentaron de un modo importante las com-
petencias lingiiisticas, resultado sin duda de la escolarizacion de las nuevas
generaciones: practicamente dobla la poblacion que declara leer o escribir
correctamente (cuadro 5). Cuanto mas joven es el informante més capacitado
se muestra, muy especialmente en la banda comprendida entre los 16 y los 25
aflos (cuadro 6).

Sin embargo, a la pregunta de “donde aprendi6 la lengua”, la gran
mayoria de la poblacion dice no haber sido en la escuela (cuadro 7), lo que
demuestra la importancia de la célula familiar a la hora de incorporarse al idio-
ma (socializarse). La respuesta hay que entenderla también en el marco gene-
ral de la poblacién. La gente mayor de 45 afios, por ejemplo, que en la socie-
dad gallega es un sector muy elevado, no ha recibido noticia del gallego en las

------------------------------------------------------------------------------------------------
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escuelas. En el Cuadro 8 vemos como la presencia del idioma en el sistema
educativo no universitario, que se produce a partir de 1979, afecta a un seg-
mento muy determinado de la poblacién: menores de 40 afios.

Tradicionalmente, el rural fue el reducto de la lengua, su trinchera de
resistencia historica podriamos decir. En 1910 el 88,2 % de la poblacion galle-
ga vivia en las aldeas. En 1950 este porcentaje todavia era del 77,2 %. La
inmensa mayoria era analfabeta y, practicamente en su totalidad, gallego-
hablante. El porcentaje de poblacién que continiia viviendo en el medio rural ha
disminuido en los ultimos afios de un modo considerable. La Galicia rural del
interior, sobre todo, tiende aceleradamente a la desertizacion. En realidad esta
es una de las caracteristicas mas significativas de las transformaciones sociales
que se produjeron en la sociedad gallega en las Gltimas cinco décadas: impor-
tantes desplazamientos de la poblacion que abandona las aldeas y se instala en
las ciudades. La despoblacion del campo, el abandono de los usos de la cultura
rural, de sus tradiciones y valores, etc., asi como el crecimiento de los modelos
urbanos, en su mayoria a través del discurso mediatico y en el entorno de la
sociedad de consumo, han afectado y modificado poderosamente la realidad
lingiiistica, pues esos modelos y usos urbanos se transmiten y reafirman la pre-
sencia del castellano. Las ciudades siguen siendo los grandes modelos de refe-
rencia hacia la sociedad del futuro, los valores de las nuevas generaciones, etc.

En ninguna de las ciudades gallegas los hablantes iniciales de gallego
son mayoria. La lengua dominante en las ciudades es el castellano (cuadro 10).
Cuando la encuesta del IGE (2003) pregunta: “;en qué lengua aprendio usted
a hablar?”, vemos que el gallego representa el 70 % de la poblacion en las
concentraciones de menos de 10.000 habitantes, pero en las ciudades (mas de
50.000 habitantes) la relacion se invierte: el 51,7 % de la poblacion tuvo como
lengua primera el castellano y solo el 28,4 % el gallego (cuadro 4).

Un estudio de actitudes lingiiisticas, elaborado por un grupo de investi-
gadores del Seminario de Sociolingiiistica de la Real Academia Galega, las
tres universidades de Galicia y el Consello da Cultura Galega, analizo en el
2003 los comportamientos y usos de la lengua entre las nuevas generaciones
de gallegos urbanos’. Anteriormente, Ana Iglesias Alvarez habia hecho lo
mismo, con resultados parecidos? . La aceptacion de la lengua gallega entre la
poblacion joven de Galicia es muy alta. Su valoracion emocional, muy positi-
va. Pero la practica lingiiistica en esos segmentos de poblacion urbana es
muy baja. Los estereotipos (y los prejuicios) siguen funcionando, veinte
afios después de la implantacion del gallego en las escuelas y del recono-
cimiento del idioma como lengua oficial de Galicia, lo que por una parte

7 Para un resumen de este trabajo, vid. CASARES BERG, H., FERNANDEZ
SALGADO, A., LOREDO GUTIERREZ, X. y SUAREZ FERNANDEZ, L.
Actitudes lingiiisticas en Galicia. Grial, 160. Vigo, Octubre, noviembre, diciem-
bre 2003, pags. 52-59.

8 IGLESIAS ALVAREZ, A. Falar galego: “no veo por qué”. Xerais. Vigo, 2002.
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cuestiona la eficacia de la politica lingiiistica seguida hasta el momento y
por otra parte evidencia la complejidad del problema.

El idioma gallego, pese a los avances objetivos que se han produci-
do durante estos afios, sigue siendo identificado, por parte de los mas jove-
nes (“actores que incidiran en los cambios sociales futuros™), como algo
propio de la aldea o como lengua “marcada” por la ideologizacién. Los
gallego-hablantes, en el imaginario de los entrevistados, o son mozos y
mozas del medio rural, con las caracteristicas no positivas que caracterizan
a la Galicia aldeana desde la mentalidad urbana, o responden al prototipo
del militante galleguista o nacionalista, que utiliza el idioma como marca
consciente de identidad y de militancia. En ninguno de los dos casos el
modelo presenta grandes atractivos para los encuestados. La lengua galle-
ga, en su uso cotidiano, aparece como co6digo “marcado”, no como algo
“normal” o habitual. La aparicion de hablantes conscientes supone también
la aparicién de hablantes militantes del gallego, lo que en cierto modo lo
“anormaliza”: de un modo diferente a la situacion historica anterior (rura-
lizado), pero no menos conflictiva a efectos de aceptacion social de futu-
ro. “Los mozos saben hablar, leer y escribir muy bien en gallego”, advier-
te el citado estudio, “pero no lo hablan”, al menos en el entorno urbano.

Las industrias de la edicion y de la produccion cultural en gallego
han avanzado poderosamente, si analizamos la situacién con la perspecti-
va de dos o tres décadas. En 1975 se editaron 68 titulos en lengua gallega.
En el afio 2004, las empresas privadas de edicion publicaron 1.547 nove-
dades (nuevas referencias de ISBN), lo que quiere decir que se publican
casi 5 titulos nuevos en gallego diarios. Existe un periddico diario en galle-
g0, Galicia hoxe, con una distribucion aproximada de 3.000 ejemplares, y
un semanario de informacion general, 4 Nosa Terra, cabecera histérica
recuperada en 1979 y que tiene sus origenes en los primeros afios del siglo
XX. En gallego se edita también un nimero relativamente elevado de cabe-
ceras de prensa local y comarcal, sectorial o especializada: cultural princi-
palmente. La radiodifusion local (municipal o comarcal) utiliza el gallego
mayoritariamente, ademas de los medios publicos a los que ya hemos
hecho referencia. La presencia de Internet es proporcionalmente importan-
te, aunque reducida a dambitos especificos, de caracter literario, cultural o
asociativo. El audiovisual gallego (también en lengua gallega, aunque no
exclusivamente) es un fenomeno emergente. Pero el ocio y la vida social,
la mayoria de los estimulos publicitarios, la sociedad de consumo, los
valores dominantes de socializacion siguen mayoritariamente, por no decir
masivamente, instalados en el castellano, que en la practica sigue actuan-
do como lengua A en el modelo digldsico. La lengua gallega ha ocupado
espacios simbolicos, hasta competir abiertamente con la lengua oficial del
Estado (la liturgia de las instituciones: Parlamento, Xunta de Galicia, ins-
tituciones oficiales, vida politica formal), pero no en la Administracién de
cada dia, ni en la Administracion de justicia, ni en la vida econdmica y
empresarial, etc. Los funcionarios no tienen obligacion de conocer el
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gallego para ejercer su funcion publica en Galicia y algunos jueces, cuan-
do se les demanda el uso del gallego en los actos propios de su funcion
(matrimonios civiles, por ejemplo), piden traductores.

8. LA LENGUA DEL FUTURO

/Qué perspectivas historicas tiene la lengua gallega? De vez en cuando
la pregunta sale a las paginas de los periodicos, con respuestas variadas que van
desde el pesimismo radical al voluntarismo idealista. ;Tres generaciones? (Mil
afios mas, como pedia Alvaro Cunqueiro poco antes de morir? En realidad se
trata de una pregunta capciosa, ademas de inutil. Pero se formula. Las lenguas,
como los seres vivos, nacen, se desarrollan y mueren. A veces incluso se repro-
ducen. Su futuro depende de las circunstancias histéricas, que no son lineales y
en muchos casos ni siquiera predecibles, y de la voluntad de sus hablantes,
voluntad que nace también de la necesidad y de la utilidad que encuentren en
seguirlas utilizando.

En la sociedad del siglo XXI, la llamada Sociedad de la Informacion y el
Conocimiento, vencidas las distancias fisicas y conseguida la posibilidad de
comunicacion casi en tiempo cero entre cualquier punto del planeta, el desarro-
llo de los idiomas, su necesidad y presencia seguramente variard, igual que
mudaron los modelos de sociedades. No es lo mismo la realidad lingiiistica de
la Romania que la de nuestro tiempo. Tampoco la realidad social de la Galicia
de nuestros dias es la misma de la Galicia de nuestros bisabuelos. Ni la forma-
cion de sus hablantes, ni la capacidad de desarrollar las identidades, compati-
bles con otras identidades y en un marco cada vez mas plural y pluricultural
(también plurilingiiistico).

Imaginemos un ciudadano gallego del nuevo siglo: hombres y mujeres
capacitados en las nuevas formas de relacion y de comunicacion, formados en
las universidades (no instalados en el analfabetismo de sus abuelos) y abiertos
al mundo. Por primera vez Galicia dispone de casi cien mil universitarios en las
aulas (casi el 5 % de su poblacién): hombres y mujeres formados en la cultura
emprendedora del riesgo y en la exigencia de productos cada vez mejores y mas
competitivos en un mercado que trasciende las fronteras.

La significacion de la lengua, codigo de representacion universal hereda-
do de nuestros abuelos, creacion colectiva de las sociedades, tiene una doble
dimensién: simbolica y de comunicacion. La significacién simbdlica reafirma
la identidad del grupo, pero lo situa también en el mundo, en cuanto que singu-
laridad, cohesionando el capital humano. En el marco uniformizador de la glo-
balizacion, ser distinto (presentar un discurso distinto) es un valor objetivo. La
lengua se convierte de este modo en marca de identidad y en referencia, siem-
pre que vaya acompafiada de discursos o producciones de interés, tanto en el
ambito comercial como intelectual. Disponer de idioma propio, lejos de ser un
handicap, constituye un valor de marca para los pueblos que lo poseen, en nin-
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gln caso incompatible con la posesion y administracion de otros valores simi-
lares. La existencia del gallego, ademds de servir de cemento de cohesion
social, tal como expone el preambulo de la Ley de Normalizacién Lingiiistica,
es la expresion de la capacidad de creacion colectiva de sus hablantes, en el que
se reconocen e identifican, frente a si mismos y frente a la globalizacion unifor-
mizadora, que no los absorbe. Ni los deglute en el pensamiento tnico. Hay
otros pensamientos, otros discursos posibles.

Pero ademas del valor social y simbélico, como factor de cohesion y
reconocimiento el discurso identitario, la lengua gallega tiene un valor de
comunicacion e incluso de utilidad que, producto de las circunstancias his-
toricas, no lo aisla, sino que lo relaciona con esa gran familia gallego-por-
tuguesa a la que al principio de este ensayo haciamos referencia.

Ese ciudadano gallego del nuevo siglo, hombre o mujer, dispone en
estos momentos, con admirable facilidad, de dos vehiculos de comunica-
cion proximos de enorme riqueza. Por un lado, el castellano, lengua proxi-
ma y acaso también nuestra, por razones y circunstancias histdricas, que
nos relaciona con més de 300 millones de personas en el planeta, y por
otro, el propio gallego, hermano del portugués, que con un minimo esfuer-
zo puede abrirnos también los espacios de la lusofonia, no menos amplios,
no menos cargados de potencialidades. Entenderlo asi, y avanzar sin pre-
Juicios al encuentro de la memoria histérica superando, en el marco de la
Unioén Europea, las distancias que durante siglos convirtieron el rio Mifio
en frontera, en vez de en lazo de relacion, es un argumento de enorme uti-
lidad a desarrollar. Filologicamente, gallego y portugués son lenguas her-
manas, producto de un tronco histérico comun. Dado que las lenguas las
construyen (o destruyen) los hablantes, es a ellos a quienes corresponde
considerar la utilidad de esa aproximacién (en términos econémicos, en
términos simbolicos y culturales, y en términos politicos, sin renunciar a la
propia identidad, pero en el marco de los espacios supranacionales que los
nuevos tiempos ofrecen: la UE méas concretamente).

El principal reto al que debe enfrentarse una politica lingiiistica que
con decision pretenda la recuperacion del uso social del idioma entre las
nuevas generaciones y en los espacios hegemonicos (las ciudades) consis-
te en dar respuesta a este desafio: cohesion social y utilidad, valor simbo-
lico y valor de comunicacidn. Frente al monolingiiismo idealista, frente al
bilingiiismo insuficiente, multilingiiismo operativo. El gallego es ttil por-
que cohesiona y dota de sefias de identidad al pueblo que lo ha desarrolla-
do durante siglos y lo sostiene en el presente, mas también porque abre
horizontes: para el comercio y la economia, para la relacion social y la cre-
acion cultural. Si a tales herramientas afiadimos el conocimiento practico
del inglés, como gran autopista de relaciones en el mundo, y una formacién
reglada, planificada, que permita el acceso al lenguaje de las nuevas tecno-
logias de la comunicacion y la informatica, justo es reconocer que la posi-
cién geoestratégica es, a estas alturas de la historia, ciertamente valiosa.
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ANEXO. CUADROS ESTADISTICOS

Porcentajes segunda lengua habitual 1992-2003
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Respuestas a la pregunta ;Aprendio gallego en la
escuela?
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El cataldn |

1. INTRODUCCION Y PROPOSITOS

Este texto habla del catalan y, por tanto, en cierta manera, inevitablemen-
te, de /o catalan. Sin embargo, en tanto que breve introduccion, intenta ofrecer
tan solo una panoramica de esta lengua muy simplificada, cuya intencion apun-
ta a la didéctica, en concreto a la aplicacion en el ambito de la ensefianza media
(se sobreentiende que de las zonas donde el catalan no es lengua autdctona).

No debe buscarse en esta exposicion, pues, ningan atisbo de erudicion,
ni siquiera el clasico caracter académico de muchos estudios lingiiisticos o
sociolingiiisticos; no se persigue tampoco presentar un estado de la cuestion
(en realidad seria de /as cuestiones), ya que, entre otras razones, superaria en
mucho el nimero de paginas asignado. Se pretende, eso si, dar una informa-
cion fiable sobre algunas vias de acceso directo al conjunto de temas que se
puede descubrir cuando nos interesamos por la lengua catalana!.

2. DOMINIO Y SITUACION ACTUAL

El catalan se habla actualmente en Catalufia (o Principado/Principat,
como suele también denominarse en catalan), en el Pais Valenciano o
Comunidad Valenciana (donde se conoce también con el nombre de valencia-
no), en las Islas Baleares, en una franja entre Aragén y Cataluia (La Franja),
en una pequefia region de Murcia (El Carche), en Andorra (donde es la tinica
lengua oficial), en una amplia zona del sur de Francia (Cataluiia
Norte/Catalunya Nord o el Rossellon/Rossello, casi todo el Departamento de
los Pirineos Orientales) y en la poblacion italiana de El Alguer (en la isla de
Cerdena).

En las regiones donde se habla, el catalan comparte su habitat lingiiisti-
co con otras lenguas (espafiol, francés e italiano, basicamente; también el occi-
tano en el Valle de Aran, el sardo en Cerdefia y otras muchas lenguas, entre
ellas el cald, especialmente en parte de los nicleos urbanos de Barcelona y
Perpifidn). Su vitalidad es distinta en cada una de las comunidades locales y
depende de multiples factores, cuya interaccion configura su particular pano-

I El autor quiere aprovechar esta oportunidad para mostrar a las organizadoras del
curso Las lenguas espanolas: un enfoque filologico (UIMP, septiembre 2005), en
especial a Elena de Miguel, su profundo agradecimiento. Este tipo de encuentros es la
mejor oportunidad imaginable para que, en un Estado donde los desencuentros son la
norma y donde los conflictos lingiiisticos parecen eternos (al menos mientras no se
mueran las lenguas minoritarias), se contribuya a la difusion de conocimientos sobre
estas lenguas, que fueron calificadas con acierto por la directora como “regalos de la
historia” (todo ello a pesar de que algunos se obstinen en pensar que més bien son
regalos envenenados o la penitencia de pecados originales y prebabélicos).
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rama sociolingiiistico, demolingiiistico y legal. En términos de estatus y plani-
ficacion o politica lingiiistica, los contrastes entre las diversas situaciones van
desde la doble oficialidad o cooficialidad y los denominados procesos de nor-
malizacion (extension de los ambitos de uso) hasta la falta total de reconoci-
miento y los procesos de minorizacion y desaparicion.

La notable diversidad del dominio lingiistico del catalan convierte en
tarea muy dificil y pesada hablar sin continuos matices o precisiones constan-
tes del conjunto de la lengua, ya que las diferencias entre las zonas, en términos
geograficos, historicos y socioculturales, son muy notables (aunque, en cambio,
no se desprenda de ello una fragmentacion dialectal acentuada). Ademas, es un
hecho conocido que, por una parte, no toda la poblacion de las areas citadas
habla catalan, y por otra no toda la poblaciéon que lo conoce o utiliza lo habla
necesariamente como lengua familiar. Por si fuera poco, y para acabar entur-
biando las presentaciones numéricas o estadisticas que se muestran en el apar-
tado siguiente, recuérdese que ni siquiera resulta sencillo saber qué quiere decir
exactamente saber hablar una lengua, sobre todo en zonas multilingiies donde
el contacto entre personas y lenguas distintas suele ser muy estrecho.

2.1. Cifras relativas a los hablantes y a las habilidades lingiiisticas

Si bien no se puede dar un dato oficial, actualmente se puede estimar en
unos trece millones de personas el conjunto total de residentes en las zonas
donde se habla catalan, de los cuales (o de algunos menos, segtin el retroceso
en el tiempo) se solia calcular que como minimo entre siete y ocho millones lo
sabrian hablar?, dicho sea en términos aproximados, claro estd, y mas bien
poco generosos o anticuados. Para los calculos globales, téngase en cuenta por
un lado que en la Comunidad Valenciana hay areas de lengua original castella-
na (once comarcas), y por otro que si entendemos “saber hablar” en un senti-
do amplio o poco estricto (por ejemplo como simple respuesta afirmativa,
compaifiera del no, de la pregunta ;Sabe hablar catalan?), la cifra podria supe-
rar con claridad los nueve millones, tal como la supera con creces la cifra de
los que son capaces de entenderlo (muy probablemente cercana a los doce

2 Este es el calculo que se solia hacer los tltimos afios, pero seguramente habria que
corregirlo al alza. Las cifras que se exponen pueden encontrarse, con mucho mas con-
texto y muchas mas precisiones, en PONS y VILA (2005), el trabajo mas reciente
sobre estas cuestiones y, en general, sobre el estado actual de la lengua catalana; cf.
igualmente la informacion que se da en VALLVERDU (ed.) (2001), en MELCHOR y
BRANCHADELL (2002) y en las paginas web recogidas en los anexos (cf. también
la revision de PAYRATO 1996, que en ciertos aspectos completa la presente). En esta
ocasion desisto, de manera muy consciente, de intentar ofrecer muchos o ciertos datos
estadisticos en beneficio de una presentacion mas sumaria y agil, con la pretension de
que el texto sea mas inteligible que una larga coleccion de tablas. Gracias a las nuevas
tecnologias, el acceso a datos de este tipo resulta facil y directo, aunque quien los bus-
que comprobara que hay muchos menos estudios de los que necesitariamos para poder
presentar una radiografia sociolingiiistica de cada territorio.
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millones; cf. los datos posteriores). A pesar de que se hace a menudo, convie-
ne no confundir estas cifras con el porcentaje de hablantes de catalan como
lengua materna o familiar, que se sitiia para el conjunto de todo el dominio
alrededor del 60 % (y por consiguiente, en este caso, hablariamos de un total
de unos seis millones y medio de personas).

Los residentes en Catalufia se acercan a los siete millones, en el Pais
Valenciano sobrepasan los 4 millones y medio, en las Islas Baleares la cifra de
residentes ronda el millon, las cuatrocientas mil personas en Catalufia Norte,
unas ochenta mil en Andorra, cuarenta y siete mil en La Franja y unas cuaren-
ta mil en El Alguer (alrededor de un millar, por ultimo, en la region murciana
de El Carche).

Las cifras muestran, pues, que del total de personas que pueden hablar
catalan, la inmensa mayoria estan en Espafia, y, de hecho, las zonas no espafio-
las son precisamente aquellas en las que el cataldn estd en situacion mas preca-
ria o, sin eufemismos, en vias de extincion. En efecto, teniendo en cuenta el uso
familiar (véase Pons y Vila 2005), en estas dos areas el uso del catalan estaria
por debajo del 20%. En cambio, la vitalidad maxima, si se puede llamar asi, o el
otro extremo del continuo, lo encontrariamos en la zona de la franja aragonesa y
en Catalufia (excepto el area metropolitana de Barcelona), con porcentajes que
se situan por encima del 60% o incluso del 80%. A continuacion, en descenso,
primero en las Islas Baleares (Palma de Mallorca, aparte), y luego en Andorra y
en la Comunidad Valenciana (con los indices mas bajos en la region metropoli-
tana de Valencia y en la region de Alicante y Elche); en estos ultimos casos los
porcentajes irian del 60% al 20%. Aunque no se puede decir simplemente que el
catalan vaya quedando relegado a éareas rurales, si que es cierto que en las con-
centraciones urbanas mas importantes de todo el territorio los porcentajes de uso
familiar del cataldn ya estan algo o bastante por debajo de los del castellano, y
éste es sin duda uno de los indicadores mas negativos de la evolucion del cata-
lan peninsular, conjuntamente con el proceso acentuado de minorizacion y sus-
titucion o pérdida en la zona sur del dominio (véase en especial Montoya 2000).

En cuanto al conocimiento de la lengua en las tltimas décadas, la evo-
lucién depende también de cada zona y de si se considera solo la poblacion
nacida en el territorio al respecto o si se considera el conjunto de la poblacion
(véase también Pons y Vila 2005). En el primer caso hay crecimiento en
Catalufia, Islas Baleares y Pais Valenciano, mantenimiento en Andorra y la
franja de Aragén, y descenso en Catalufia Norte y El Alguer. Si se considera el
total de la poblacion, no hay un crecimiento claro en ninguna zona, y si, en
cambio, descensos o en el mejor de los casos mantenimiento a lo largo de todo
el dominio, lo que como es obvio tampoco constituye en conjunto un indice
muy esperanzador.

Comparativamente, para acabar y para precisar los datos iniciales, las
cifras mas recientes y fiables, aunque siempre aproximadas, dado el componen-



®ecscccccsscccces R R R RN © 00 0000000000000000000000000000000000000000000000000 0

Llufs I;ayratc')

te relativo del tema y la escasez de estudios, se podrian resumir de esta manera3:

a) Seglin se desprende de las tltimas encuestas, la capacidad de enten-
der el catalan es muy alta en todo el dominio (lo que corrobora la
constatacion de muchos inmigrantes de habla espafiola o que cono-
cen el espafiol en el sentido de facilidad de entenderlo al cabo de
pocos meses de estar en contacto con la lengua). Los niveles mas
altos corresponden a La Franja (100%), Catalufia (97%), Andorra
(94%) y las Islas Baleares (93%), mientras que son menores en el
Pais Valenciano (82%) y Catalufia Norte (65%)*. Si se aplicaran
estos porcentajes de manera automatica a las cifras de poblacion
anteriores, es decir a las que podemos presuponer mas actuales, dari-
an como resultado que son capaces de entender el catalan mas de
once millones de personas (unos 11.800.000)5.

b) La capacidad de hablar el catalan presenta indices mas bajos que los
anteriores: 98% en La Franja, 87% en Andorra, 85% en Cataluiia,
77% en las Islas Baleares, 58% en el Pais Valenciano y 37% en
Catalufia Norte. Aplicados también estos porcentajes al total de la
poblacidn actual el resultado seria en este caso también holgadamen-
te superior al que se daba al inicio del apartado: pueden hablar cata-
lan en torno a nueve millones y medio de personas (unos
9.600.000)°.

¢) Las capacidades de leer y escribir el catalan bajan considerablemen-
te en relacion con las cifras anteriores: 91%/62% en Catalufia,
80%/67% en Andorra, --/51% en las Islas Baleares, 53%/26% en La
Franja, 51%/27% en el Pais Valenciano y 31%/11% en Catalufia
Norte. Si se aplican ahora los porcentajes, como en los dos casos
anteriores, al total de la poblacion actual, los resultados serian un
total de unos nueve millones (9.300.000) de personas que son capa-
ces de leer en catalan y de unos seis millones (6.100.000) que son
capaces de escribirlo’.

3 Véase PONS y VILA (2005. Pag. 74), de donde se extrae el conjunto de estos datos.
Cf. para la Comunidad Valenciana los datos publicados en Coneixement i uis social del
valencia. Generalitat Valenciana. Valéncia, 2004 (sobre encuestas del 2001 o anteriores).
4 Se supone que El Alguer quedaria en altimo término, pero no hay datos comparables.
Se sobreentiende que los datos de la Comunidad Valenciana se refieren solo a las
zonas catalanohablantes.

> De hecho, el dato coincide en lo esencial con los porcentajes apuntados pocos afios
antes por F. Xavier VILA —en VALLVERDU (ed.) 2001. Pag. 208—: sobre un total de
poblacién estimado para 1998 en unos 11 millones de personas, el 92% entendia el
catalan (lo que representaba mas de 10 millones) y solo el 8% declaraba no entender-
lo (algo menos de un millén).

6 En relacion con los datos de Vila para los estimados once millones de personas de
1998, el 68% declaraba entonces poder hablar catalan, lo que representaba unos siete
millones y medio.

7 En relacién con los datos de VILA para 1998, era estimable que el 55% podia leer-
lo (unos seis millones) y solo el 34% escribirlo (menos de 4 millones, unos 3.700.000).
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El notable descenso en los porcentajes sobre la capacidad de leer y
escribir en catalan no es nada nuevo. La situacién deja de ser extrafia si se
recuerda, sin que nadie deba darse por ofendido en la actualidad, que el cata-
lan ha pasado por largas etapas de prohibiciones, represiones y reclusiones
que, como es logico para todos y lamentable para bastantes, han tenido conse-
cuencias socioculturales inevitables. Varios libros han tratado esa historia
oscura8, que todavia no ha terminado y que en algunas zonas como el sur de
Francia parece abocar la lengua a la extincion definitiva, y no precisamente
por puras razones de suicidio o “muerte natural”, si se aceptan los similes.

Cabe indicar, para finalizar este apartado, que el valor de todas estas
cifras es, en realidad, muy relativo, puesto que, en primer lugar, se refieren a
los conocimientos o habilidades, pero no a los usos, y, en segundo lugar, estan
muy mediatizadas por la situacion sociolingiiistica particular de cada una de
las comunidades donde se habla catalan, en especial por su legislacion y pla-
nificacion lingiiisticas. En el caso de las lenguas, el tamafio importa, pero rela-
tivamente: se ha calificado el catalan como una de las “grandes” lenguas mino-
ritarias (lo cual resulta evidente si se comparan los valores absolutos) o como
una de las “pequefias” lenguas mayoritarias, lo que todavia resulta mas eviden-
te si se comparan esos valores con los de lenguas como el espaiiol, el inglés,
el francés o el aleman, y sobre todo si se compara la presencia de cada lengua
respectiva en el conjunto de &mbitos de uso posibles en una sociedad globali-
zada como la actual.

2.2. Cifras, leyes y ambitos de uso

Si se afiaden a las cifras anteriores una serie de consideraciones sobre la
situacion de la lengua en los distintos ambitos de uso o dominios sociales de
utilizacion, sobre politica lingiiistica y sobre planificacion (legislacion y pro-
gramas de intervencion), se puede complementar el panorama sobre el estado
de la lengua en cada una de las zonas en que se habla.

En este sentido, no hay duda de que es en Cataluia donde los porcenta-
jes y las previsiones son mas optimistas (0 menos pesimistas, como se prefie-
ra). En todas las zonas espafiolas donde se habla catalan, excepto en la Franja
de Aragon, el catalan (o el valenciano) es oficial (con los matices juridicos que
de ello se derivan, y en los que no entraré: doble oficialidad o cooficialidad);
en El Alguer hay leyes y normas que en teoria lo tutelan y promueven, de las
que carecen las zonas francesa, murciana y aragonesa (si bien en este ultimo
caso el Estatuto recoge una declaracion de “buenas intenciones”). En el Estatut
catalan, muy claramente (en el articulo 3), pero también en el de las Islas
Baleares (articulo 3) y en el de la Comunidad Valenciana (articulo 7), se da al

8 Véase en especial FERRER (1985) y SOLE y VILARROYA (1994), dos excelentes
cronicas para contribuir a un recuerdo no tergiversado de la historia.
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catalan (o valenciano, en este Gltimo caso) el calificativo de lengua propia. Las
respectivas leyes lingiisticas de cada una de las comunidades (catalana, bale-
ar y valenciana) tienden a la denominada normalizacion de la lengua, con un
término que hizo fortuna pero que parece haber entrado en declive. Expresado
con otras palabras, planifican la reparticion de los usos lingiiisticos en cada
dominio, con el mandato de que el catalan sea promovido y, al mismo tiempo,
de que se respete siempre el caracter oficial de las dos lenguas, y por consi-
guiente el derecho individual de eleccion.

La oficialidad significa un evidente reconocimiento de la lengua en
comparacion con la situacion de etapas anteriores, pero en bastantes ambitos
de uso el resultado practico ha acabado pareciéndose mas a una despenaliza-
cion del uso (cuando es realmente posible) que no al amparo efectivo que se
esperaria de unas medidas legales y de la letra y el espiritu de la Constitucion.
Las administraciones autondmicas de Cataluiia, el Pais Valenciano y las Islas
Baleares actian de manera muy descoordinada entre si, aunque se trata de una
misma lengua (con el nombre de valenciano en el Estatuto de la Comunidad
Valenciana); ello se debe en conjunto y fundamentalmente a avatares politicos
y, en el caso del Pais Valenciano, a tendencias secesionistas bien vistas desde
la administracion y el gobierno auténomos, que llevan inevitablemente a una
separacion, mas o menos artificiosa y a menudo ridicula, vista con ojos filolo-
gicos, entre lo que simplemente son variantes dialectales (muy cercanas, por
otra parte).

El proyecto de nuevo Estatut de Catalufia aprobado por una gran mayo-
ria del Parlament en 2005 y que se debatira en las Cortes Espafiolas a lo largo
del 2006 (en el 2005 ha sido admitido a tramite) incluye una reforma que con-
vierte en obligatorio el conocimiento del catalan, con lo que tendria el mismo
rango que el espafiol (segun reza la version aprobada en el articulo 6: “Todas
las personas en Catalufia tienen el derecho de utilizar y el derecho y el deber
de conocer las dos lenguas oficiales”). La medida se justifica en un terreno
general con argumentos tan obvios como el de igualdad ante la ley y la no dis-
criminacion por cuestiones lingiiisticas, y en un terreno concreto si se tiene en
cuenta que, a pesar de la doble oficialidad y de la consideracion del catalan
como lengua propia de la comunidad, muchos ambitos de uso —y para poner el
mejor ejemplo, el de la administracion de justicia— contintian siendo imper-
meables a la posible (jy teéricamente legal!) utilizacion del catalan.

Respecto a los ambitos culturales, las diferencias son muchas entre
comunidades y entre los medios de comunicacion, dentro de cada comunidad.
El teatral es seguramente el que acoge una presencia mas clara del catalan,
pero es un ambito de minorias, mientras que el cinematografico, en el otro
extremo, o sea el de las mayorias, es uno de los que muestra una presencia mas
clara y dominante del castellano, con el catalan en un papel simbdlico, mucho
mas parecido a un extra que a un actor secundario. En términos absolutos, y a
pesar de los canales autonomicos, el ambito televisivo se decanta también hol-
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gadamente del lado del castellano, como el radiofonico, aunque con mas mati-
ces en este caso, sobre todo si se comparan las audiencias y no solo las ofer-
tas; lo mismo cabria decir de la industria musical, y en general de todas las
industrias culturales en que se note el peso de las empresas multinacionales.

La produccion de libros en catalan, en cambio, es muy alta, en proporcion
con otros indicadores culturales, pero mas en el sentido de numero de titulos
que en el de numero absoluto de ejemplares; la produccion en catalan es mucho
menor en el caso de revistas y videos. En conjunto, puede decirse que todo el
ambito cultural sufre un problema basico analogo al de la descoordinacion de
las politicas lingiiisticas de cada comunidad, en este caso la falta de un espacio
comunicativo y cultural efectivo, mas alla de iniciativas excepcionales o de los
tradicionales vinculos culturales “oficiosos” entre dreas vecinas y que compar-
ten como minimo la lengua. En este sentido, las funciones del Institut d’Estudis
Catalans, como academia de la lengua, contintian siendo fundamentales, por
ejemplo en el mantenimiento de un estandar escrito, en las propuestas de estan-
dar oral y en general en todo lo referente a los aspectos normativos de la len-
gua; solo hay que lamentar que tales funciones choquen a menudo con las acti-
tudes e intenciones secesionistas de algunos colectivos valencianos. Asimismo,
los vinculos universitarios culturales y universitarios se concretan en iniciativas
como el Institut Ramon Llull, de difusion de la lengua y cultura catalana, o la
red del Institut Joan Lluis Vives, que agrupa todas las universidades de las tie-
rras de habla catalana (o bien de los denominados también Paises Catalanes
(Paisos Catalans), siguiendo una terminologia habitual en muchos ambitos cul-
turales catalanes pero que despierta suspicacias o rechazos en otros)”.

Por ultimo, en los &mbitos de la ensefianza la situacion es muy comple-
jay variada segun las zonas, con diferencias que se derivan por ejemplo de la
opcidn por una red unica de escuelas en Catalufia, con el catalan como lengua
vehicular y programas de inmersion, frente a una doble red en la Comunidad
Valenciana. En el campo universitario, la presencia del catalan en las univer-
sidades de Catalufia puede ser claramente mayoritaria en algunos casos, en

9 En la adenda se incluyen direcciones electronicas que permiten un facil acceso a la
informacion sobre todas estas entidades y sus funciones y actividades. Los vinculos
culturales entre las tierras de habla catalana son tan innegables como los que mantie-
nen muchos otros paises, estados, naciones, regiones o “colectivos” que han tenido o
tienen una lengua en comun. Debe de ser la ingenuidad de algunos la que nos impide
ver la maldad intrinseca de términos como Paises Catalanes al lado de otros como
Paises Bajos, Hispanoamérica o Paises de Lengua Espariola. Otra cosa es que las con-
notaciones de la terminologia, que ya sabemos que nunca es neutra, sean del agrado
de cada cual, pero convendria no confundir la denominacion de un conjunto de regio-
nes que comparten la lengua con el imperialismo lingiiistico o cultural. Véase una pre-
sentacion muy clara de los aspectos terminologicos del dominio lingiiistico catalan en
MELCHOR y BRANCHADELL (2002. Pags. 36-37, en especial, y a lo largo de todo
el libro).
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conjunto ronda la media del 60% y, en general, no esta por debajo del 40%. En
las otras comunidades las cifras son muy inferiores!?.

La presencia del catalan en la ensefianza ha permitido, por descontado,
elevar los valores de conocimiento de la lengua, pero otros indicadores no
parecen tan favorables. El uso real (social) de la lengua no parece incremen-
tarse, por ejemplo, y algun aspecto esencial y muy significativo como la ense-
flanza de la lengua a los que se incorporan como parte de las llamadas “nue-
vas migraciones” no solo no esta exento de conflictos o problemas (16gicos, al
margen de las connotaciones negativas de estas palabras), sino que reabre sin
cesar el debate del valor efectivo de las dos lenguas oficiales: la famosa meta-
fora de la /atinizacion del catalan —o como minimo de su ensefianza— conti-
naa presente, sobre todo en las comunidades balear y valenciana. Tampoco
debe de ser casualidad que, al menos en Cataluiia, esté prevista la exencion de
la asignatura de catalan para los inmigrantes (como minimo durante un afio)...
pero no la de la asignatura de castellano.

Por lo que se refiere a la promocion del uso social, ciertas medidas en
favor del catalan son vistas bastante a menudo como intervencionistas, pero no
se suele recordar que hay medidas andlogas que protegen el castellano en el
conjunto de Espafia (nadie o casi nadie se extrafia, por poner algunos ejemplos,
de que un billete de banco, un sello de correos o el prospecto de un medica-
mento estén escritos exclusivamente en castellano). Visto desde el angulo
opuesto, pretender que las instrucciones de un producto de consumo, sea una
licuadora o un automovil, estén escritas en la lengua oficial (o las lenguas ofi-
ciales) de un pais no parece una medida revolucionaria, separatista o alocada,
ni siquiera extraordinaria, pero en el caso del catalan continua siendo, sin nin-
guna exageracion, una utopia.

En el caso de la inmigracion, ya sea especificamente en el ambito escolar
o en el conjunto de los &mbitos socioecondmicos, el resultado practico del deba-
te siempre parece el mismo: la ya tradicional subordinacion de la lengua mino-
ritaria, el catalan, en favor de la mayoritaria, el castellano. El resultado puede
parecer “logico”, igualmente, en la medida en que el sentido utilitarista y fun-
cional predomine; desde luego, es también indiscutible en el &mbito del derecho
a la eleccion personal, pero, por ultimo, es mas que lamentable si nos atenemos
arazones culturales e historicas y al espiritu de las normas de proteccion de unas
lenguas propias que, no deja de ser curioso, son al mismo tiempo las propias y
las menos amparadas. La proteccion ante los olvidos lingiiisticos domésticos,
por no hablar de casos de flagrante discriminacion, es una asignatura pendiente
en la jurisdiccion y en los usos sociales o no interpersonales (en los interperso-

El catalan hoy Ra

10 Véase también PONS y VILA (2005), MELCHOR y BRANCHADELL (2002) y
VALLVERDU (ed.) (2001); cf. también PAYRATO (1996), donde se dedican bastan-
tes paginas a esta cuestion, referida a Catalufia, y que no puedo abordar en profundi-
dad en esta presentacion.
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nales los conflictos, cuando surgen, se suelen continuar solucionando con gene-
rosas dosis de sentido comtn, diriase que ausente en otros &mbitos).

3. SINTESIS DE RASGOS LINGUISTICOS EN CONTRASTE CON EL
CASTELLANO

Aunque sea de una manera muy sumaria y en exceso simplificada, por
no decir simplista, y visto desde el angulo de las caracteristicas propias del
castellano (y no en términos de descripcion universal o con valor tipoldgico),
el catalan se caracteriza, en sus distintos niveles, por los siguientes rasgos:

3.1. Nivel fonético y fonoldgico

- Sistema de siete vocales tonicas (con vocales abiertas y cerradas: [e/€]
y [0/0]) y vocal neutra (central: [9]) en posicion atona (tonica también
en mallorquin): sac, sec, cec, sis, soc, soc, suc (‘saco’, ‘seco’, ‘ciego’,
‘seis’, ‘lefio’, ‘soy’, ‘zumo’ // cadena, mall. ks’ dona]).

- Neutralizacion en vocal neutra o central [9] de [a/e/e] y en [u] de [0/0]
(en silaba atona) en dialectos orientales: callo/callaré; tens/tenies (‘tie-
nes’/‘tenias’); fred/fredor (‘frio’/‘frialdad’) // sord/sordesa
(‘sordo’/*sordera’); cor/cordial (‘corazén’ /*cordial’). En valenciano y
en los otros dialectos occidentales no se produce la neutralizacion, y en
silabas atonas el sistema es analogo al del espafiol, con cinco vocales.

- Sistema consonantico con fricativas sonoras [z] (casa, cosa) y [(]
(boja ‘loca’, soja) y ausencia de fricativa interdental [0] y velar [y].

- Lateral [1] con resonancia velar (por ejemplo en los articulos: e/, /a,
els, les; sal) y lateral [A] en posicion final (coll ‘cuello’, moll ‘mue-
lle’, Liull).

3.2. Nivel morfologico y sintactico

- Articulos con nombres de personas en registro coloquial: la Maria, en
Pep... (como en el caso de Chile, y también en ciertos casos en las
variedades de espaiiol habladas en Cataluiia).

- Marca de femenino -a (verda), de masculino -@ (verd; esporadica-
mente o: flonjo ‘blando’, guerxo ‘bizco’), de plural -s (verds, verdes,
flonjos, flonges,; guerxos, guerxes).

- Morfologia verbal especifica (por ejemplo parte de la tercera conju-
gacion con incoativos: condueix ‘conduce’; serveix ‘sirve’, con —i en

a catalan occidental).

s - Pronombres adverbiales 4i i en: anar-hi ‘ir (alli)’ / tornar-ne ‘volver

e (de alli)’; por ejemplo guan jo hi vaig tu ja en tornes, ‘cuando yo voy
tu ya vuelves’.

- Pronombre neutro 4o, complementario del masculino (e//lo) y feme-
nino (la): fer-lo, fer-la, fer-ho (‘hacerlo’, ‘hacerla’, ‘hacer
esto/eso/aquello’).
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- Posibilidad de concordancia del participio (que les has guardades
totes?, ‘(las has guardado todas?’).

- Complemento directo sin preposicion introductoria (emporta't la
nena, ‘llévate a la nifia”).

- Interrogativas totales con que atono inicial (optativo: que vindras?,
‘¢ vendras?’).

3.3. Aspectos pragmaticos

- Sistema deictico de espacio de dos grados (aqui, alli/alla; tres en
valenciano y en algunas hablas).

- Diferencias léxicas basadas en el centro deictico (anar/venir
‘ir’/’venir’; portar ‘llevar/traer’).

- Sistema de tratamiento triple (fu/vos/voste).

3.4. Léxico

Combinacion de afinidades ibéricas y galoromanicas con soluciones
propias:

(a)callar, casa, cova ‘cueva’, germa “hermano’, mantega ‘mantequi-
lla’, més ‘mas’.

(b)formatge ‘queso’, taula ‘mesa’, cosi ‘primo’, menjar ‘comer’,
voler ‘querer’, parlar ‘hablar’.

(c)aixecar ‘levantar’, enmyorar ‘afiorar’ (catalanismo), gos ‘perro’,
rebutjar ‘rechazar’, ruc ‘asno’, tardor ‘otofio’.

3.5. Aspectos graficos

Al lector espafiol que se acerca por primera vez a textos en catalan sue-
len resultarle sorprendentes varios aspectos: por lo que se refiere a las grafias,
por ejemplo, se usan la denominada “ele geminada”, que representa una doble
ele (1.1, como en instal.lar, tranquil.la o til.la); ny, que se corresponde a la 7
del espafiol (como en nyanyo ‘chichén’), y tx e -ig, que se corresponden a la
ch (despatxar ‘despachar’, maig ‘mayo’). Se utiliza un guién corto para sepa-
rar los pronombres del verbo (en posicion enclitica: cantar-la, cantar-les, can-
tar-lo...), y los signos de interrogacion y de admiracion se suelen colocar solo
al final del enunciado.

4. CONSIDERACIONES SOCIOLINGUISTICAS FINALES SOBRE
LAS ACTITUDES ANTE LAS LENGUAS Y LA ECOLOGIA DEL LEN-
GUAJE

=
=
g :
(=]

Desde el interior del dominio lingiiistico catalan suele resultar dificil
entender ciertas actitudes que todavia se mantienen a menudo desde el exterior
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(cercano) de ese dominio, y a veces incluso también desde el interior mismo.
Por ejemplo, en relacion con los procesos de normalizacion del catalan en
Catalufia, Islas Baleares y Comunidad Valenciana, cuesta entender por qué
a veces se concibe ese proceso como un intento de hacer monolingiies las
zonas citadas y no como un intento de dotar de derechos lingiiisticos a unos
hablantes que hasta hace muy poco carecian de ellos. Esos mismos derechos
que ahora, también a menudo y sobre todo en ciertos medios de comunica-
cion, son recordados como inherentes, en exclusiva, a los hablantes de espa-
fiol como lengua primera.

Lo que algunos llaman periodisticamente guerra de lenguas debe
entenderse, en todo caso, como conflicto lingiiistico, que es el término usual
en la sociolingiiistica académica y que se concreta en los modelos de repar-
ticion (y consiguiente planificacion) de dos o mas lenguas en una red com-
pleja de ambitos de uso. El conjunto de los paises de habla catalana, en este
sentido, no ha dado ni da muestras de rechazar en esencia o en términos
categoricos el uso del castellano, pero si de reordenar los espacios sociales
ocupados por cada lengua y de garantizar los derechos de utilizar el catalan.
La conciencia de la inmensa mayoria de los hablantes de catalan de que es
imposible vivir s6lo “en catalan” en todos los dmbitos de un planeta globa-
lizado, y de que seria absurdo y muy poco rentable prescindir del castella-
no, es perfectamente compatible con la voluntad de que la que se considera
lengua propia esté presente de manera prioritaria en algunos de esos 4mbi-
tos, que cada (sub)comunidad debera ir decidiendo de manera democrética
y de acuerdo con la legislacion.

La desigualdad manifiesta entre las lenguas espafiolas consagrada en
el texto de la Constitucion a favor del castellano no se solucionard hasta que
se enmiende ese texto y, por ello o por algin otro milagro se haga conscien-
te toda Espafia de la existencia de esas lenguas y del derecho y la necesidad
de usarlas; o bien, si no se reforma la Constitucion, hasta que las medidas
de discriminacion positiva que se han aplicado ya en algunas esferas socia-
les y que son tradicionales en otros paises se entiendan como medidas de
proteccion de una lengua minoritaria, y no como formulas de imposicion
vengativa de esa lengua. Esta ultima interpretacion suele sustentarse en
argumentos (a mi entender casi cinicos 0 como minimo falaces) como el de
la no discriminacién (inversa) de ningun ciudadano espafiol o el de la exis-
tencia de una “lengua comun”, el espafiol, que entendida, claro esta, de cier-
tas maneras tergiversadas o interesadas, convierte en superfluo o capricho-
so el uso de cualquier otra lengua: si ya tenemos una lengua comun... ;para
qué cualquier otra? ;Solamente hablaremos —algunos— las ofras lenguas
espafiolas en la intimidad?

El catalan he

El mito de la lengua comun que se expande por su gracia natural o por
su infinita utilidad (jjamas impuesta ni protegida!), se suma al del bilin-
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giiismo atemporal (los hablantes de cataldn y, en general, los hablantes de
lenguas minoritarias siempre han sido bilingiies)!!. Ademas, corre parejo con
una lectura de la historia cuya consecuencia inmediata es la disculpa de cual-
quier conducta violenta —o antidemocratica— en beneficio de un “mirar al futu-
ro sin ira” o, en el mejor de los casos, de no repetir los atropellos antiguos en
sentido contrario. Se olvida por completo que la sociedad espafiola actual vive
en un estado de derecho, pero solo desde hace treinta afios (como mucho), y
que la tolerancia exigida a quien no tiene una situacion de poder o el liberalis-
mo extremo y nunca intervencionista benefician sdlo a los grupos sociales (y
a sus lenguas) que si detentan esa situacion de poder.

La confusion entre lengua comun y lengua vehicular se torna muy sos-
pechosa cuando se alia con la relegacion de otras lenguas al olvido o a planos
secundarios. A la inversa, la promocion de una lengua minoritaria entendida
como exaltacion o con la voluntad de exclusivismo es absurda y esta fuera de
lugar en el mundo actual. Una ecologia de las lenguas que no busque compar-
tir, estructurar y organizar los &mbitos de uso de manera democratica (justa y
razonable) esta abocada al fracaso o solo servira para atizar los desencuentros,
sea cual sea la categoria de la lengua escogida, mayoritaria 0 minoritaria, glo-
bal o local. ;Puede un espafiol conocer solo una lengua? Y si la respuesta es
positiva (sin duda lo es), ;es deseable o normal que asi sea? En el caso de que
la respuesta vuelva a ser afirmativa, entonces seguramente se podra entender,
desde las tierras no multilingiies, que muchos hablantes plurilingiies de otras
tierras sientan con suspicacia que se les recuerde tan a menudo el estribillo de
las “riquezas del bilingtiismo”.

El conocimiento de lenguas es una de las asignaturas pendientes, en sen-
tido metaforico y en sentido literal, en la Espafia del siglo XXI, y la clarifica-
cion de las actitudes es uno de los debates sociolingiiisticos pendientes de un
Estado que s6lo muy de tarde en tarde recuerda que es plurilingiie. Continta
siendo bochornoso el contraste entre el nimero de asociaciones de catalanéfi-
los y el nimero de universidades en que se estudia catalan de Alemania,
Estados Unidos, Canad4, Gran Bretafia, Italia..., por citar algunos ejemplos, y
el que encontramos en la Espafia que no habla catalan (o valenciano). Continua
siendo bochornoso que no se pueda estudiar cataldn en al menos algunos ins-
titutos (de fuera del dominio lingiiistico), o que no se pueda ver la television
valenciana en Catalufia y la catalana (del Principado) en el Pais Valenciano.
Continua siendo bochornoso para cualquier fildlogo referirse a las lenguas de
Espafia y constatar que oficialmente, en seglin qué instituciones, se siga cues-
tionando que catalan y valenciano tengan idéntica filiacion...

Puede objetarse a todo ello que hay actitudes catalanistas (o nacionalis-
tas, o separatistas) que ponen en duda o en entredicho el papel del castellano

IT Ambos supuestos tienen una contrapartida que no olvido: el mito de que el caste-
llano se habla o se conoce (en tierras de donde el catalan es originario) exclusiva-
mente por razones de imposicion.



10 00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

Las lenguas espaiiolas: un enfoque filoldgico

o espafiol en las zonas de donde es originario el catalan. A ello se debe respon-
der que por ahora (y desde hace tiempo) hay dos datos indiscutibles para cual-
quier sociolingiiista o planificador, uno como designio y el otro como realidad:

(a) cualquier ciudadano o hablante de estas zonas tiene el deber de saber
el espaiiol (lo que no se aplica a ninguna otra lengua), y

(b) cualquier ciudadano o hablante de estas zonas sabe el espaiiol (y no,
necesariamente, otras lenguas).

Dicho de otra manera, los unicos hablantes bilingiies de esas zonas son
los que tienen como lengua materna el catalan o valenciano (aunque se podria
decir lo mismo del gallego y el vasco). Esgrimir posibles abusos a favor del
catalan, que por descontado deben ser corregidos como cualquier otra conduc-
ta social antidemocratica que atente a leyes o normas, no deberia tomarse
como prueba de unos pretendidos procesos de sustitucion del espafiol por el
catalan. Estos hipotéticos procesos estan prohibidos hoy por la legalidad
vigente, y son inversos a los unicos que realmente se puede comprobar empi-
ricamente que si han tenido lugar, con las prohibiciones contrarias. Tras moles-
tarse en consultar la evolucion histdrica y el progresivo encogimiento de los
mapas lingiiisticos del dominio catalan de los ultimos tres siglos, s6lo un
sociolingiiista miope (jmuy miope!) no se daria cuenta de lo ocurrido. Otra
posibilidad es justificar esa evolucion, olvidarse de represiones histdricas y
alentar cualquier tipo de linguicidio, en Espafa, en Francia, en el Amazonas o
en cualquier rincdn del planeta, pero eso representa ya saltar de las discapaci-
dades fisicas o mentales a conductas que merecen otros (des)calificativos.

5. A MODO DE CONCLUSION

“Desde el fondo de un barranco,
grita un negro con afan:

jDios mio, quién fuera blanco,
aunque fuera catalan!”

Una copla cubana atribuia a un trabajador negro el lamento anterior,
bastante conocido y citado, y no por casualidad muy a menudo hoy en sentido
despectivo (‘no hay nada peor que ser cataldn, aparte de ser negro’), cuando
en realidad seguramente hacia referencia, en el original, al excesivo trabajo de
los indianos catalanes en Cubal2.

12 Tal como apunta, por ejemplo, entre otros, Ramén CHAO, en el articulo “;Quién

fuera vaca gallega!” (La Voz de Galicia, 24 de enero del 2003): “Cuando yo era chi-
quitin, mi padre solia cantar un estribillo de una revista que daban en Cuba: «Desde el
fondo de un barranco/ grita un negro con afan/ Dios mio, quién fuera blanco,/ aunque
fuera catalan!». Tiempo después Alejo Carpentier me explico que los catalanes iban
por La Habana de puerta en puerta cargados con lienzos de muestras y sudaban de tal
modo que los negros los consideraban mas desgraciados que ellos.”
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La comparacion entre negros y catalanes se puede entender, claro esta,
de muchas maneras, y como también es logico y normal (;?), los cabezas de
serie de este curioso ranquing de desgraciados se eligen segun las actitudes y
los prejuicios del observador. Ser catalan, de hecho, no es a priori (jni a pos-
teriori!) mejor ni peor que cualquier otra cosa comparable, igual que ser car-
nicero no €s mejor que ser cirujano, o viceversa. Los problemas suelen empe-
zar cuando se considera, por actitudes, por ideologia o por lo que sea, que no
es asi, y que efectivamente es mejor o peor, en cualquier sentido, que pertene-
cer a cualquier otro pueblo, pais, nacionalidad, nacion (sin estado), nacion
(con estado), estado (con o sin nacidn)...; hablando de estados, la discusion
parece equiparable (en capacidad de gestionar y promover el ridiculo) a la de
si es mejor el estado solido, el liquido o el gaseoso. Y cabria atin repetir todas
estas consideraciones con respecto al futuro que se va construyendo, o que se
nos cae encima, segun cual sea la metafora preferida: ese futuro depende tam-
bién de la persona que observa, opina y actia, y que a la postre ayuda a cons-
truirlo, a deconstruirlo o a destrozarlo, segiin su tendencia ideologica.

El catalan se adentra en el siglo XXI con un bagaje historico evidente,
si se mira hacia el pasado, y con muchas incertidumbres, si se mira hacia el
futuro. Esa filiacién apuntada antes como una de las “mayores” entre las len-
guas minoritarias no le exime de multiples paradojas y de contradicciones
derivadas de su peculiar situacion demolingiiistica, por una parte, y de los ava-
tares de las politicas lingiiisticas de cada region o pais donde se habla, por otra.
Su suerte serd parecida, seguramente, a la de otras lenguas, pero no es facil
establecer comparaciones, ya que el contacto de lenguas en que se ve envuel-
to es muy particular.

El futuro del catalan no se dirimira, de todas maneras, solo en relacion
con el del espafiol: en el desarrollo de la pelicula lingiiistica (o del vigje, la
novela, o de la vida misma...), también intervienen el inglés y, aunque mas
olvidado y distante, el francés, vecino al fin y al cabo, con todas las tradicio-
nales desavenencias esperables. Etiquetas profesionales aparte, como filolo-
gos, lingtiistas o sociolingiiistas, es decir, como técnicos profesionales, debe-
mos ayudar a encontrar el lugar y el papel adecuado para cada lengua, el estra-
to y las funciones que la sociedad quiere otorgarle, el conjunto de ambitos de
uso o dominios socioculturales en que se utilizara. Porque como ciudadanos,
no se deberia olvidar que la tnica actitud digna es la de trabajar para el enten-
dimiento y la convivencia, por mucho que algunos critiquen la posible inge-
nuidad de estos propositos y prefieran, a conciencia o por puro cretinismo, el
enfrentamiento y el abuso de poder, en otras palabras la solucion (“econémi-
ca”, neoliberal...) via la ley del més fuerte. Pero ya se sabe que la diferencia
entre vencer y convencer siempre serd muy honda, demasiado para que no
tenga implicaciones éticas, profundas también. La actitud que acabe prepon-
derando sobre el antiguo, presente y futuro debate de la diversidad de lenguas
tendrd mucho que ver con el porvenir del catalan y de tantos otros idiomas.

El catala ho
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Algunos confiamos en que las herencias del viejo humanismo y de la joven
ecologia nos serviran para respetar y ensefiar a respetar el uso, es decir, por
analogia, la vida, de cualquier lengua (...aunque sea el catalan).

6. ADENDA. ACTIVIDADES PARA EL AULA.
Textos de analisis o comentario:

1. A continuacion se incluye un ejemplo de uno de los multiples ejerci-
cios de contraste posibles entre catalan y castellano, una comparacion
entre el original y las traducciones de un fragmento de Exercices de
style de Raymond Queneau: el texto “Récit”, con la traduccion cata-
lana (“Relat”) y la castellana (“Relato”).!3 Estan subrayadas las
opciones que los traductores han tomado en cada caso y que implican
un cierto grado de diferencia entre las dos lenguas. En el texto catalan
se afiaden, entre corchetes, las traducciones literales de las soluciones
por las que se ha optado en el texto castellano u otras soluciones posi-
bles también en catalan (con ello no se insintia un posible alejamien-
to consciente de la version espaifiola, simplemente se da como prueba
de la similitud entre dos lenguas romanicas que, en muchos aspectos,
son muy parecidas).

a) Un jour vers midi du c6té du parc Monceau, sur la plate-forme
arriére d’un autobus a peu prés complet de la ligne S (aujourd’hui
84), j’apergus un personnage au cou fort long qui portait un feut-
re mou entouré d’un galon tressé au lieu de ruban. Cet individu
interpella tout & coup son voisin en prétendant que celui-ci faisait
exprés de lui marcher sur les pieds chaque fois qu’il montait ou
descendait des voyageurs. Il abandonna d’ailleurs rapidement la
discussion pour se jeter sur une place devenue libre.

Deux heures plus tard, je le revis devant la gare Saint-Lazare en
grande conversation avec un ami qui lui consellait de diminuer
I’échancrure de son pardessus en en faisant remonter le bouton
supérieur par quelque tailleur compétent.

b) Un dia cap al migdia, pel canto [al costat del / junt al] del Parc
Monceau, a la plataforma posterior [del darrere] d’un autobus

13 Reproducido de L. PAYRATO. Pragmatica, discurs i llengua oral. Introduccié a
I’analisi funcional de textos. Editorial UOC. Barcelona, 2003. Referencias bibiliogra-
ficas: Raymond QUENEAU. Exercices de style. Gallimard, Paris, 1947. Trad. cat.:
Exercicis d’estil. Quaderns Crema, Barcelona, 1989. Trad. cast.: Ejercicios de estilo.
Catedra. Madrid, 1987.
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gairebé ple [complet] de la linia S (actualment [en la actualitat]
84), vaig observar un personatge de coll ben llarg que duia un bar-
ret de feltre tou envoltat per un gal6 trenat en comptes de cinta.
De sobte, [de cop i volta] aquell individu interpel.la el seu vei pre-
tenent que aquest li trepitjava els peus expressament cada vegada
que pujaven o baixaven viatgers. D’altra banda, [Pero] abandona
rapidament la discussio per llangar-se sobre un seient que havia
quedat lliure.

Al cap de dues hores [Dues hores més tard], vaig tornar-lo a veure
davant I’estacio de Saint-Lazare, conversant animadament amb
un amic que li aconsellava de disminuir-se [aconsellava dis-
minuir] I’escot de I’abric fent-se’n pujar el botd superior per algun
sastre competent.

¢) Una mafiana a mediodia, junto al parque Monceau, en la platafor-
ma trasera de un autobus casi completo de la linea S (en la actu-
alidad el 84), observé a un personaje con el cuello bastante largo
que llevaba un sombrero de fieltro rodeado de un cordon trenza-
do en lugar de cinta. Este individuo interpeld. de golpe y porrazo,
a su vecino, pretendiendo que le pisoteaba adrede cada vez que
subian o bajaban viajeros. Pero abandoné rapidamente la dis-
cusion para lanzarse sobre un sitio que habia quedado libre.

Dos horas mds tarde, volvi a verlo delante de la estacion de Saint-
Lazare, conversando con un amigo que le aconsejaba disminuir el
escote del abrigo haciéndose subir el boton superior por algun sas-
tre competente.

2. Los textos siguientes son los fragmentos iniciales de la traduccion
al catalan de dos obras literarias mas que conocidas: E/ ingenioso
hidalgo Don Quijote de la Mancha 'y Cien arios de soledad. Pueden
aprovecharse no s6lo para el comentario contrastivo o estilistico,
sino también para promover el debate sobre la utilidad, la necesidad
y el sentido de las traducciones. Recuérdese en este caso, con res-
pecto al primer ejemplo, que hay hasta cinco traducciones integras
de la obra en cuestion (y unas treinta parciales)!4. Respecto al

14 Puede consultarse (también en linea) el articulo siguiente: BACARDI, Montserrat
y ESTANY, Imma. “La mania cervantica. Les traduccions del Quixot al catala (1836-
507-1906) . Quaderns. Revista de Traduccio 3. 1999. Pags. 49-59. También en la red
pueden consultarse numerosas noticias sobre las relaciones entre la novela y Cataluiia,
en particular Barcelona, y sobre otros aspectos que pueden ser objeto de comentario
(los catalanismos de la obra, por ejemplo, empezando por la palabra guixof).

145



146

© 00 0P 0000000000000 000000000000000000000000000000000000000000000000000000000CC0CCOIOGIESITSSE ccecsccce

Las lenguas espariolas: un enfoque filoldgico

segundo ejemplo, téngase en cuenta que fue el propio escritor quien
pidid la traduccion al catalan de su obra de mas éxito, tras haber
vivido un tiempo en Barcelona.

(la) “A cert poblet de la Mancha de qual nom no vull recordarme,
no fa pas gaire, hi vivia un hidalgo d’aquells de llansa en candelero,
adarga antiga, roci flach y galch corredor.”

Tal como aparece en portada: L’ingenidés hidalgo Don Quixot de la
Mancha / escrit per Miquel de Cervantes Saavédra ; y traduhit a la
llengua catalana per Eduart Tamaro / llicenciat en Jurisprudencia
Edicién original: Barcelona, Estampa de Cristofol Mird, 1882
(consultable en linea).

(1b) “A un poblet de la Mancha, que del seu nom no vull recordar-
me, vivia, no fa gaire temps, un d’aquells hidalgos !5 de llanga arre-
conada, darga antiga, rossi magre i llebrer corredor.”

Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quixot de la Mancha.
Traduccion de Antoni Bulbena i1 Tussell. Edicions 62. Barcelona,
2005

(cf. ediciones anteriores de 1891, Barcelona: F. Altés,
consultable en linea, y de 1930, Barcelona: A. Lopez).

(2) “Molts anys més tard, davant I’escamot d’afusellament, el coro-
nel Aureliano Buendia s'hauria de recordar d’aquella remota tarda
que el seu pare dut a conéixer el gel.”16

Gabriel Garcia Marquez, Cent anys de solitud.
Edhasa. Barcelona, 1970. Traduccion de Avel.li Artis-Gener.

15 El traductor mantiene la forma hidalgo en esta ocasion pero la sustituye por cava-
ller en las siguientes. La palabra arreconada, por su parte, tiene hoy como forma nor-
mativa arraconada.

16 Otra version (en algunos aspectos mas literal y rastreable en Internet) podria ser la
siguiente: “Molts anys després, davant de I’escamot d’afusellament, el coronel
Aureliano Buendia havia de recordar aquella tarda remota en que el seu pare el va por-
tar a coneixer el gel”.
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I. Seleccion de recursos informaticos relacionados con la lengua catalana

Institut d’Estudis Catalans (diccionario normativo, avances de la nueva grama-
tica, portal de datos lingiiisticos, corpus...):
http://www.iecat.net

Portal de recursos lingiiisticos de las universidades del dominio catalan,
Institut Joan Lluis Vives:
http://llengua.info/

Direccion General de Politica Lingiiistica (Departamento de Cultura),
Generalitat de Catalunya (asesoramiento, informacion bibliografica, aprendi-
zaje del catalan, direcciones electronicas...):

http://cultura.gencat.net//Ilengcat

Direccion General de Politica Lingiiistica del Govern de las Islas Baleares:
http://www.caib.es/sacl.htm

Direccion General de Politica Lingiiistica de la Generalitat Valenciana:
http://www.cult.gva.es/dgoiepl/salt

TERMCAT, Centre de Terminologia (consultas sobre terminologia, asesora-
miento...):
http://www.termcat.net

Consorci per a la Normalitzacié Lingiiistica (multiples recursos lingiiisticos
sobre la lengua catalana):
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Situacion actual de la lengua catalana (datos sobre su uso) y sobre las lenguas
en general y las lenguas minoritarias en particular (aprendizaje, educacion...):
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http://www.sil.org/ethnologue/
http://www.mercator-education.org/infotype/webpage
http://ww2.lingualia.net:8080/agares/Public/encyclopaedia/per_language/

Literatura catalana:
http://www.xtec.es/recursos/catala/literatura.htm
(Departamento de Educacion de la Generalitat de Catalunya)

http://www.lluisvives.com (Biblioteca Virtual Joan Lluis Vives)
http://www.uoc.edu/lletra (Universitat Oberta de Catalunya)
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1. EL CASTELLANO DESDE UN ENFOQUE FILOLOGICO

El castellano iloy:j su

Aunque resulte obvio, desde un enfoque filoldgico conviene situar dia-
cronicamente el castellano como descendiente del latin, lo mismo que el resto
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de las variedades lingiiisticas peninsulares a excepcion de la lengua vasca, por-
que es evidente que el castellano pertenece a lo que llamamos el continuum dia-
lectal romanico de la Peninsula, resultado de lo que hace siglos seria un territo-
rio mas o menos uniforme desde el punto de vista lingiiistico, en el que los
hablantes se podian comprender de una localidad a otra!. Todavia hoy puede
reconocerse esta situacion en las hablas nortefias desde Galicia hasta Cataluiia.

1.1. Variedad romanica peninsular de igual rango histérico que las demas

Desde el punto de vista filologico, el castellano es, por tanto, una varie-
dad exactamente de la misma importancia que las demdas que surgieron en la
Peninsula fruto de la fragmentacion del latin, y, en ese sentido, conviene insis-
tir en que no tiene ningun titulo especial de nobleza en sus origenes. Su situa-
cion ha sido, y sigue siendo actualmente, resultado de unas circunstancias his-
toricas fundamentales: sobre una base romanizada, la invasion islamica de casi
toda la Peninsula a principios del siglo VIII y, sobre todo, su posterior recon-
quista por parte de los reinos cristianos que se formaron en las tierras del Norte.
Sin olvidar aspectos que tienen que ver con hechos anteriores, como las distin-
tas cronologias de la latinizacion y la inevitable huella de las lenguas prerroma-
nas que conformaron el sustrato de ese latin?, la posicion del castellano en su
entorno lingiiistico debe mas a la Reconquista que a ninguna otra circunstancia.

1.2. Variedad-koiné

No haria falta recordar lo ya muy sabido, que el castellano naci6 en “un
pequefio rincon”, Castilla, un condado formado a su vez por pequefias fortifica-
ciones de frontera en los limites orientales del reino de Leon, que llegd a inde-
pendizarse con una familia emparentada tanto con la reinante en Ledn como
con la reinante en Navarra. Esta variedad de romance surge, pues, en unas tie-
rras de transicion a las que acuden gentes de distintas zonas por las condiciones
especiales de repartimiento de las tierras por las que se avanza, cercanas a
Cantabria y también a la lengua vasca, y en las que no parece que se mantuvie-
ra mucha poblacion mozéarabe que pudiese servir de soporte. Alli, sin las corta-
pisas de la tradicion lingiiistica de los reinos més arcaizantes, se mezclaron ras-
gos de distinta procedencia, no sujetos a modelos de prestigio de nicleos mas
0 menos cortesanos, de forma que asi se vinieron a poner las bases de una koiné,
una variedad que aceptaba innovaciones, vacilaciones y posteriores reduccio-
nes de diferencias que facilitaban la comunicacion entre aquellos hablantes dis-
pares y desarraigados3. En suma, un romance predispuesto al cambio.

I PENNY, R., Variacion y cambio en espaiol, traduccion espafiola de J. Sanchez
Méndez. Gredos. Madrid, 2004.
2 Véase la colaboracion de Javier Elvira en este libro.

3 LOPEZ GARCIA, A. El rumor de los desarraigados. Conflicto de lenguas en la
peninsula ibérica. Anagrama. Barcelona, 1985.
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1.3. Variedad de expansion rapida

Al mismo tiempo que el nuevo reino, su romance avanzo rapidamente vy,
casi desde el principio, lo hizo incluso por territorios que no le estaban someti-
dos, como La Rioja, que en sus primeros escritos romances recordaba mas al
navarro, o las tierras situadas al sur del Ebro. Las variedades conservadoras del
Norte se quedaron en sus refugios primeros, pero el nuevo romance castellano
moldeado por la mezcla de gentes con sus distintas formas de hablar —propias
del Norte, de tierras lingtiisticamente vascas, de los reinos cercanos, del otro lado
de los Pirineos, etc., a las que se fueron sumando también mozarabes y proba-
blemente moriscos— se extendid por las tierras reconquistadas. Y no hay que
olvidar lo que tuvo que suponer en este aspecto el gran éxito del Camino de
Santiago como lugar no sélo de paso, sino de asentamiento de pobladores que
aseguraban pequefios servicios de mantenimiento de aquella infraestructura
nueva. A ambos lados, también leoneses y aragoneses avanzaron de Norte a Sur,
lo que explica las franjas perpendiculares que todavia hoy se pueden observar en
el mapa lingiiistico peninsular*: el gallego con su area de influencia portuguesa,
luego independiente y que marca la frontera politica de reconquista; el asturleo-
nés, amplio y muy caracterizado en sus primeras tierras asturianas y luego mas
suavizado en las leonesas, reducido con el tiempo en Ledn, Zamora, y su influen-
cia hacia el Sur; el castellano en el centro, como /a cuiia que forjaron como ima-
gen los filologos tradicionales, desplegandose sobre tierras antes leonesas, rioja-
nas o aragonesas, y sobre las que ocuparon los mozarabes con sus romances; el
aragonés, muy apegado a las tierras pirenaicas y prepirenaicas, en el Este con
una frontera de reconquista con el area correspondiente al catalan.

BARCELONA

TARRAGONA

LA EXPANSION CASTELLANA

s L imnite de los estados cristianos hacia 950.

- === Id deid enlos siglos xm y xiv.
~-= = Limites modernos

-x=x-x-  Limites del vascuence hacia 950.
EEEEH primitiva zona de dialecto castetlano.

[y Rewiones cuya cascllaizacion sc hallaba
iniciada o avanzada en 1200,

[ [ Regiones castellanizadas en el sigho xrit

(7777 Resiones castllanizadas desde ) sigho xv
- en adelante.

=== Areas actuales del leonés y el aragonés.

Regiones bilingies.

MAPA 1. Tomado de Lapesa, 1981.

4 LAPESA, R. Historia de la lengua espaiiola. Gredos. Madrid, 19819.
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Pero lo cierto es que todos los que colaboraron en aquel avance y en la
repoblacion que lo consolidaba contribuyeron a formar el romance castellano.
De hecho, la Castilla primitiva no tenia suficientes habitantes para desplegar-
se como lo hizo, ni para sostener aquella empresa, ni para impedir que leone-
ses, navarros y aragoneses avanzasen por su cuenta, cuando pudieron, o con
los castellanos, después, hacia el Sur. Castilla se unié primero a Ledn y luego
a Aragon, y, entre guerras y alianzas, juntos acabaron llegando al
Mediterraneo. En aquellos tiempos los sefiores se ponian al servicio de uno u
otro rey segun las circunstancias’, y sin duda todos percibirian diferencias lin-
giiisticas entre los hablantes de unas zonas y los de otras, pero en realidad ten-
drian conciencia de que hablaban algo que, en ultima instancia, era una misma
lengua con matices que, sin embargo, permitian perfectamente la intercom-
prension. Es de suponer que esa conciencia de parentesco se consolidaria en el
contacto mantenido con la realidad de una lengua tan diferente como el arabe.

Con el tiempo, el cultivo del romance castellano, la fijacion de su gra-
fia, el ejercicio de Alfonso X y su entorno por convertirlo en lengua término
de las traducciones que promovieron, fueron reduciendo su inestabilidad y la
convivencia de formas diferentes en su uso culto, y contribuyeron, sin duda
alguna, a su nivelacion interna. El castellano se identificé con unos modelos
de prestigio y de influencia, lo que lo hizo prevalecer sobre los demas, y los
hablantes lo fueron adoptando como variedad de prestigio. Mucho tiempo des-
pués, unidos ya Aragén y Castilla, el siglo XV identificé la lengua con el
Imperio, y es entonces cuando lo que se llamaba castellano empieza a llamar-
se también lengua espaiiola o espaiiol, porque dentro de Espaiia era ya la len-
gua comun y, desde fuera, se veia como la lengua de referencia. Nebrija, Juan
de Valdés, Covarrubias, son todos nombres ligados a la codificacion de esa
lengua que ya no se limitaba al entorno peninsular. Al acabar la Reconquista,
ya estaba instalada en las islas Canarias, en tierras de América y, con la expul-
sion de los judios, dispersa por los Balcanes y el Norte de Africa.

Los hablantes de las otras variedades romances fueron adoptando
poco a poco el castellano: unos se fundieron en €1, como en el caso de las
hablas de los mozarabes; otros mantuvieron muchos de sus rasgos mezcla-
dos con los de la variedad aprendida, incluso llegaron a incorporarlos al
castellano que utilizaron desde entonces. Por eso se ha llamado al castella-
no “complejo dialectal’®; porque, aun hablandolo, muchas comunidades
castellanizadas conservaron en €l su acento, algunas construcciones y
muchas de sus palabras. Es muy justamente citado este fragmento del
Dialogo de la lengua de Juan de Valdés:

5 CATALAN, D. “De Ndjera a Salobreiia. Notas lingiiisticas e historicas sobre un
reino en estado latente”. El espaiol. Origenes de su diversidad. Paraninfo. Madrid,
1989. Pags. 296-327.

6 GARCIA DE DIEGO, V. “El castellano como complejo dialectal y sus dialectos
internos . Revista de Filologia Espariola, XXXIV, 1950. Pags. 107-124.
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“Si me avéis de preguntar de las diversidades que ay en el hablar
castellano entre unas tierras y otras, sera nunca acabar, porque como
la lengua castellana se habla no solamente por toda Castilla, pero en el
reino de Aragon, en el de Murcia con toda el Andalucia, y en Galizia,
Asturias y Navarra, y esto aun hasta en la gente vulgar, porque entre la
gente noble tanto bien se habla en todo el resto de Spana, cada provin-
cia tiene sus vocablos propios y sus maneras de dezir, y es assi que el
aragonés tiene sus vocablos propios y unas propias maneras de dezir, y
el andaluz tiene otros y otras, y el navarro otros y otras, y aun ay otros
en tierra de Campos, que llaman Castilla la vieja, y otros y otras en el
reino de Toledo, de manera que, como digo, nunca acabariamos”.

Dependiendo de donde estuviera el nucleo que irradiaba prestigio
—Burgos, Toledo, Valladolid y Madrid, pero también Sevilla—, los hablantes
fueron copiando unos usos u otros. Ahora bien, siempre se mantuvo la con-
ciencia de que en Espaia se hablaban otras lenguas distintas de la castellana.

Al extenderse hacia el Sur, el castellano sufrio muchas influencias, adop-
to pronunciaciones y otros rasgos lingiiisticos ajenos, admitio la presencia de
innovaciones y acabd por aceptar algunas después de un largo proceso de sim-
plificacion. La Corte debi6 tener bastante que ver con la generalizacion de algu-
nos rasgos que vinieron del Norte con cantabros y vizcainos, ya que probable-
mente a ellos se debid el éxito de la pérdida de aspiracion de la /- procedente de
/- latina o el fracaso del sistema etimoldgico de los pronombres atonos, los cliti-
cos de tercera persona’. En Andalucia, la gran mezcla de dialectos que se tuvo
que producir en torno a Sevilla, como capital también americana, apoyd nuevos
cambios, con lucha de normas y de cultura entre Sevilla y Toledo. El fin de la
Reconquista y, tiempo después, la fijacion definitiva de la capital en Madrid
supusieron el principio de la estabilidad, el fin de los grandes cambios para la
lengua culta, proceso al que contribuyeron la imprenta y otros factores sociales.

2. PRINCIPALES RASGOS LINGUISTICOS

Como se ha sefialado en muchas ocasiones, el castellano, por su condi-
cion primera de koiné sin tradicion, admitié desde el principio cambios que lo
hicieron innovador fonéticamente respecto a las otras variedades romanicas
peninsulares8. Desde el principio, simplificaba el sistema vocalico hasta redu-

7 FERNANDEZ ORDONEZ, 1. “Isoglosas internas del castellano: el sistema referen-
cial del pronombre dtono de tercera persona’, Revista de Filologia Espariola,
LXXIV. 1994. Pags. 71-125 y KLEIN, F. “Distintos sistemas de empleo de le, la, lo:
perspectiva sincronica, diacronica y sociolingiiistica”. Thesaurus 36. 1981. Pags.
284-304.

8 LLEAL, C. La formacién de las lenguas romances peninsulares. Barcanova.
Barcelona, 1990.

El castellano hoy
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cirlo a uno de cinco vocales, semejante al del euskera; aspiraba la /- inicial del
latin ( harina< lat. farina; horno< lat. furnus, etc.); evolucionaba ciertos gru-
pos, como los que se formaron a partir de algunos sufijos latinos que con la
evolucidn perdieron la vocal atona, como —culu, -tulu, y acabaron dando —c 'lu,
-t'lu, hasta prepalatal fricativa sonora (ojo<lat. oculu, viejo< lat. vetulu); per-
dia las g-, i- iniciales latinas seguidas de e o de i 4tonas (ermano< lat. germa-
nu, hiniesta< lat. genista); alteraba los grupos iniciales de sorda + | (plorare
lo pronuncié como /lorar, clamare, como llamar), diptongaba las o y las e bre-
ves acentuadas (honu era bueno, petra, piedra), pero luego reducia alguno de
esos diptongos segun el contexto (el sufijo diminutivo —e//u diptongaba y daba
—iello, pero luego lo reducia a —i/lo); tenia entonces cierta tendencia a perder
vocales finales en algunos casos (la —e se perdia sobre todo detras de #, d, n, /,
ros.... lat. cruce> cruz, falce>hoz, pero también part por parte o fuert por
fuerte)... Mas tarde dejo de aspirar aquellas /- iniciales, perdio sus sibilantes
sonoras y simplificé revolucionariamente su sistema consonantico, ademas de
comenzar otros procesos fonéticos que todavia estan sin terminar. Esto en
cuanto a procesos fonético-fonolégicos, mas faciles de mostrar, pero también
los hay en el orden morfologico y morfosintactico. Por otra parte, el hecho de
que el castellano se formase por tanta mezcla apresurada de variedades inteli-
gibles entre si explica que mantuviera sin problema bastante variacion interna,
variacion que perdura hasta hoy. Sélo la creacion de nuicleos de prestigio esta-
bles, la estandarizacion de la lengua y su ensefianza permitieron su fijacion
COMoO norma.

Hoy dia el castellano no puede entenderse sin considerarlo en su doble
condicion: por un lado, su ser como lengua estandar, como norma, y, por otro,
su vida como realidad lingiiistica con variedades internas. Actualmente, desde
un enfoque meramente sincronico, la lengua estandar influye y condiciona en
gran medida a la segunda a través de la ensefianza, los desplazamientos y la
inmediatez de los medios de comunicacion. A efectos meramente didacticos,
para diferenciarlas, vendria muy bien llamar espariol a la lengua estandar y
castellano a la variedad lingtistica heredera del latin, cambiante en su expan-
sion, y que funde sus limites con los del leonés y los del aragonés. Las dos
existen mucho mas interrelacionadas de lo que creemos, pero al mismo tiem-
po mucho mas diferenciadas de lo que parece.

Los principales rasgos del castellano actual dependen de la zona geo-
grafica en la que se hable y del nivel cultural de los hablantes, incluso del
contexto en el que se use. Cuanto mas formal sea el contexto y mayor el nivel
cultural, menos rasgos diferentes de los considerados normativos pasaran a
ese castellano. Por el contrario, cuanto mas informal sea el contexto y menor
el nivel cultural, mas posibilidades habra de que aparezcan rasgos diferencia-
les.

En ese sentido, los atlas lingiiisticos, con todas las limitaciones que
sin duda tienen a la hora de representar el habla general, proporcionan datos
inestimables. En estos momentos, ademas del primer tomo del ALPI 9, del
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que disponemos desde 1962, y de los materiales que David Heap va colgan-
do en internet (www.alpi.ca), contamos con atlas para la mayor parte de los
dominios del castellano: Andalucia (ALEA), Canarias (ALEICan), Aragon,
Navarra y Rioja (ALEANR), Cantabria (ALECant), Castilla y Leon
(ALCyL) —todos dirigidos por Manuel Alvar-!0, y estan avanzados los de
El Bierzo (ALBI) y Castilla-La Mancha (ALECMan)!!. Los atlas linguisti-
cos vienen a ser fotos fijas de la variacion en el espacio, normalmente en un
solo nivel de lengua —lo que permite la comparacion—, que corresponde a un
hablante mayor y poco instruido, que se elige como representante de las
hablas rurales en su estado menos mediatizado por la variedad prestigiosa.
En estos mapas se refleja una situacion lingiiistica que probablemente hoy
tenga més que ver con el pasado inmediato que con la realidad de los mas
jovenes, escolarizados y sometidos a influencias externas, pero en ellos
estan las diferencias, casi siempre graduales, que se dan en el paso de un
castellano a otro, y muchas de las explicaciones de como ha evolucionado
el castellano y hasta qué punto pervive, junto a la lengua mas o menos
estandar, gran parte de la variacion primera.

3. VARIEDADES DEL ESPANOL HABLADO EN ESPANA

El espaiol hablado en Espaiia tiene, como veremos mas adelante, una
apariencia de unidad relativamente cohesionada en las capas instruidas de
todas las Comunidades. Sin embargo, sera bueno enumerar las caracteristicas
observables en cada una de las zonas.

3.1. Las hablas del Norte: el castellano en tierras conservadoras
(Cantabria, Burgos)

En el Norte estan algunas de las tierras mas conservadoras entre las que
hablan castellano, como son las de Cantabria, tierras que contribuyeron con
sus hablantes a la formacion del romance castellano primitivo. En las zonas

9 Atlas Lingiiistico de la Peninsula Ibérica. I. Fonética. CSIC. Madrid, 1962.

10 ALVAR, M., LLORENTE, A. y SALVADOR, G. Atlas Lingiiistico y Etnografico de
Andalucia. 1-V1. Universidad de Granada-CSIC. Granada, 1961-1963; ALVAR, M.
Atlas Lingiiistico y Emogrdfico de las Islas Canarias. Eds. del Excelentisimo Cabildo
Insular. Las Palmas, 1975-1978; ALVAR, M., con la colaboracién de BUESA, T., LLO-
RENTE, A. y ALVAR, E. Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Aragon, Navarray Rioja.
[-XI1. Institucion Fernando el Catolico-CSIC. Madrid, 1979-1983; ALVAR, M. Atlas
Lingiiistico y Etnogrdfico de Cantabria. 1-11. Arco Libros. Madrid, 1995; ALVAR, M.
Atlas Lingiiistico de Castillay Leon. Junta de Castilla y Leon. Salamanca, 1999.

Il GUTIERREZ TUNON, M. (dir.). Atlas Lingiiistico de El Bierzo. (I; coord.: A.
Fonteboa / II: coord. M?* J. Rodriguez Malmierca). Instituto de Estudios Bercianos.
Ponferrada, 1996 y 2002; GARCIA MOUTON, P. y MORENO FERNANDEZ, F.
Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Castilla-La Mancha
(www.uah.es/otrosweb/alecman).

El castellano hoy
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rurales se encuentran atin rasgos que después se han considerado caracteristi-
cos de tierras meridionales, como la aspiracion de la /s/, la de la /x/, la de la f-
inicial latina. Con tierras de Asturias comparten el cierre de la vocal final, que
llega a influir sobre la vocal tonica, cerrandola también, en un proceso llama-
do metafonia (pirru ‘perro’, zapetu ‘zapato’) y otro rasgo fundamental, que
afecta a lo morfoldgico en algunos sustantivos continuos, que es el llamado
neutro de materia (la leiia esta seco, la leche mio), por el que se da una con-
cordancia aparentemente atipica'2. Ambos han sido atribuidos al sustrato y a
la poblacion romana que se instalo alli.

Todos estos rasgos no alcanzan al castellano culto que se habla en la
capital, que, en cambio, si deja aparecer el sufijo diminutivo -uco, -uca, tan
caracteristico del castellano de Cantabria.

Un poco mas al Sur, el habla de Burgos se identifica con lo que se con-
sidera el castellano mas cercano a la norma. Y, sin embargo, quiza por influen-
cia de la lengua vasca, es frecuente encontrar hablantes que no respetan el uso
de los tiempos verbales —la consecutio temporum—y, por ejemplo, emplean Si
lloveria, vendré a verte...y muestran tendencia a alterar el sistema etimoldgi-
co de los pronombres personales atonos de tercera persona, con casos de lais-
mo y de leismo.

Hasta mediados del siglo pasado —y todavia hoy en las hablas rurales—
el sistema fonoldgico de los hablantes nortefios distinguia claramente entre 11/
y /y/, entre pollo y poyo, distincion que las hablas meridionales habian perdi-
do. Hoy las cosas han cambiado mucho en este aspecto y esa distincion, esa
oposicion fonoldgica, ya no es rentable para muchos hablantes, sobre todo
para los de las ciudades, que copian la igualacion que se da en Madrid y la pro-
pagan a su vez.

3.2. El castellano “superpuesto” en Asturias, Leon, La Rioja, Navarra y
Aragon

Al llamarlo “superpuesto” estamos refiriéndonos a un castellano que ha
cubierto en parte tierras que en origen no eran lingiiisticamente castellanas, el
que Mufioz Cortés llamaba “extendido”'3. Los casos son diferentes entre si.
En gran parte de Asturias, el campo conserva la variedad bable correspondien-
te, pero muchos hablantes de ciudad no hablan bable. Sin embargo, su caste-
llano esta salpicado de rasgos que proceden de €1, como el verbo ser diptonga-
do en ye, yes, la pérdida —la apocope— de alguna vocal final Diz gue non quier
comer, los diminutivos —piquifiin, bobin, bobina—, el uso, como en toda la

12 FERNANDEZ JUNCAL, C. Variacion y prestigio: estudio sociolingiiistico en el
Oriente de Cantabria. CSIC. Madrid, 1999.

13 MUNOZ CORTES, M. “Variedades regionales del castellano en Espana”, en
Lexicon der Romanistischen Linguistik, V1,1. Max Niemeyer Verlag. Tiibingen, 1992.
Pags. 583-602
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zona, del pretérito indefinido sin rastro de pretérito perfecto Hablé con ella
(aunque la accion acabe de ocurrir), y de verbos, pronominales y reflexivos en
castellano, sin pronombre: Cayo y rompio un brazo. Donde en su dia debio
hablarse astur-leonés, sobre todo en las tierras de Le6n menos protegidas por
la incomunicacion o las montafias, nos encontramos con zonas totalmente cas-
tellanizadas, que de leonés mantienen el acento, palabras propias, el diminuti-
VO -in, -ino, -ina y poco mas.

En época temprana el castellano se extendié por toda La Rioja, zona en
la que también se conocia el eusquera, hasta el punto de que se ha podido
decir que nacio en ella. Quiza influyera en esa castellanizacion el hecho de
que la poblasen gentes de distinto origen, entre ellas muchos francos. Lo cier-
to es que actualmente es zona, con la Navarra riojana, casi tan castellanizada
como la propia Castilla, si vemos los mapas del ALEANR. También parte de
Aragoén estuvo castellanizada desde temprano, y no sélo el valle del Ebro,
desde su reconquista y repoblacion con gentes extranjeras!4, y con mozérabes
y mudéjares. Hoy el aragonés sobrevive, con sus distintas variedades, en los
valles del Pirineo de Huesca, sometido a una erosion grande por parte de la
lengua general. Es cierto que el castellano de los aragoneses mantiene su
acento —en ocasiones marcadisimo—, sus palabras y su diminutivo caracteris-
tico en —ico.

3.3. El castellano de expansion y sus sucesivos focos de irradiacion
(Toledo, Valladolid, Madrid)

Volviendo a las tierras castellanas por reconquista, habria que conside-
rar las que durante mucho tiempo formaron Castilla la Vieja y Castilla la
Nueva. Por ellas el avance medieval fue temprano, hasta el punto de que ya
con Alfonso VI la capital estaba de nuevo en Toledo, que se convirti6 en el pri-
mer centro cultural en castellano. Alli recalaron muchos ultrapirenaicos y, por
otra parte, hay que recordar que en la ciudad se quedaron muchos judios, y los
mozarabes, que constituian una comunidad fuerte y mantenian un romance
arcaizante que con el tiempo debié fundirse también en el castellano. En las
tierras mas orientales, parte importante del Nordeste de Guadalajara, pero
sobre todo de Cuenca y Albacete, presenta ain rasgos fonéticos, léxicos y mor-
fologicos, lo mismo que elementos de cultura popular, que se explican por la
presencia de gentes de la mitad oriental peninsular que participaron en la repo-
blacion y fueron dibujando un mapa lingiiistico peninsular que refleja una
influencia caracteristica que se continia por Andalucia y en ocasiones llega
hasta la costa de Granada!>.

14 GARCIA MOUTON, P. “Los franceses en Aragon (siglos XI-XIII)”. Archivo de
Filologia Aragonesa, XXVI. 1981. Pags. 7-98.

IS CATALAN, D. “De Ndjera a Salobreiia. Notas lingiiisticas e histéricas sobre un
reino en estado latente”. El espanol. Origenes de su diversidad. Paraninfo. Madrid,

1989. Pags. 326-327.
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MAPA 2. Tomado de Catalan, 1989.

Con el paso de los siglos, Toledo perdi6 su condicion de capital y
Valladolid primero y definitivamente Madrid, en el siglo XVI, fueron asiento
de la Corte, centros de irradiacion de un modelo lingiiistico de prestigio. Este
desplazamiento de capitalidad se produjo en una época de grandes cambios,
entre otros, la llamada “revolucion fonética del Siglo de Oro”, y decidié el
hecho de que la balanza normativa se inclinase hacia usos castellanos propios
de la mitad norte. Ademas, Madrid atrajo a muchos nortefios y a gentes de otros
lugares —Lapesa recuerda como Lope de Vega era de familia santanderina;
Boscan, de Cataluia y Gracian, aragonés—!6, como luego ha sucedido otras
veces a lo largo de la historia, lo que reforzo el caracter septentrional de sus
modas lingiiisticas, que lo separaban de los cambios meridionales en marcha!”.
De este entorno cultural, y de la influencia francesa, surgié en el s. XVIII la
preocupacion por fijar la lengua, la estilizacion definitiva de su variedad.

Toledo, por su parte, excéntrico ya en ese sentido, dejo aflorar algunos de
sus usos menos ajustados a los que poco a poco se irian considerando como nor-
mativos, de modo que actualmente casi podria decirse que en sus niveles no ins-
truidos se asemeja mas a los habitos de la mitad sur peninsular que a los madri-
lefios. En cualquier caso, como veremos al tratar de la norma, el habla actual de

16 LAPESA, R. Historia de la lengua espaiiola. Gredos. Madrid, 19819, Pag. 298.
I7 PENNY, R. Variacién y cambio en espaiiol, traduccién espafiola de J. Sanchez
Méndez. Gredos. Madrid, 2004. Pag. 83.
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Madrid, probablemente como resultado de la integracion de muchos hablantes
procedentes del Sur, llegados desde el s. XIX y especialmente tras la guerra
civil, ha cambiado mucho en los Gltimos cincuenta afios y hoy parece aceptar,
en determinados niveles sociales y contextos cada vez menos marginales, ras-
gos meridionales como la aspiracion de la —s implosiva e incluso el yeismo
rehilado: en conjunto, la relajacion general de su pronunciacion.

3.4. El castellano de la mitad sur peninsular: La Mancha, Extremadura,
Andalucia con Ceuta, Melilla [y Gibraltar]), Murcia. El continuum del Sur

La mitad sur peninsular es tierra de expansion natural del castellano. Y,
desde el punto de vista historico, deberiamos decir que no sélo de castellano, sino
también, en sus margenes, de los Gltimos avances de las otras variedades roma-
nicas historicas, el leonés y el aragonés; incluso del catalén, a través de su
influencia en Murcia. Todavia hoy pueden observarse las trazas de la reconquis-
ta y la repoblacion en esta area, como ya hemos sefialado para la influencia orien-
tal desde Aragon hasta el Mediterraneo. Pero hay que subrayar que todo esté inte-
grado en la variedad castellana de cada zona. En lo occidental, ocurre algo pare-
cido: rasgos leoneses en origen llegan, a través de Salamanca, a las hablas extre-
mefias y, a veces, hasta Huelva. Pero, también aqui, todo es ya castellano.

En Extremadura, en parte de La Mancha y en Murcia encontramos muchas
de las caracteristicas de este bloque meridional -por ejemplo, relajacion general,
especialmente de —s, con aspiraciones muy marcadas en el caso extremerio, e
influencia sobre su sistema vocalico, parecido al del andaluz oriental en murcia-
no, y sobre las asimilaciones consonanticas; confusion de —»y —/, etc.—, unidas
en Murcia a rasgos de influjo aragonés —conservacion de —»s— en palabras como
ansa, pansa, el diminutivo —ico, que llega hasta Granada—y a cierta presencia de
catalanismos 1éxicos!8, y, en Extremadura, a rasgos leoneses —como el manteni-
miento de —mb— en palabras como lamber o el diminutivo —ino, —ina.

La mitad sur peninsular comparte rasgos importantes que no han alcan-
zado normalmente a las tierras del Norte, cosa hasta cierto punto 16gica, por-
que los movimientos de poblacion tuvieron habitualmente la direccion contra-
ria. Por otra parte, en el Sur fue donde hasta mas tarde —finales del siglo XV
en el reino de Granada y después con la expulsion de los moriscos y repobla-
ciones mucho maés tardias— se siguieron dando mezclas de gentes y de formas
de hablar, lo que lo convirtio en terreno abonado para el cambio. Por otra parte,
aunque Sevilla si ejercio de capital de Andalucia, y luego, en cierto sentido,
también de Canarias y de América, por un lado, las modas de la capital del
Norte no se acataban con tanta obediencia entre los cultos seguros del presti-
gio propio y, por otro, las tierras andaluzas estuvieron realmente mal comuni-
cadas con la meseta por lo menos hasta finales del siglo XVIII.

18 SEMPERE MARTINEZ, J. A. Geografia lingiiistica del murciano con relacion al
substrato catalan. Real Academia Alfonso X el Sabio. Murcia, 1995.
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Las diferentes épocas de conquista y de repoblacion explican, en gran
medida, la division evidente entre un andaluz oriental y otro occidental!®,
marcados fundamentalmente por el distinto tratamiento de las vocales asocia-
do a la aspiracion de la —s. Otros rasgos fundamentales diferencian las pro-
vincias del Noroeste, mas castellanas en el mantenimiento de la distincion de
/s/'y /z/, como en tierras murcianas, frente al seseo y al ceceo.

Los autores clasicos ya hacen referencias claras en este sentido al carac-
ter particular del andaluz20: la aspiracion de la —s, su pérdida en algunas zonas
y las consecuencias sobre el sistema de las vocales y el de las consonantes; la
aparicion temprana de lo que iba a resultar seseo o ceceo, segun las éareas, pero
que perdia en gran parte de Andalucia una distincion fonoldgica que el Norte
conservo; la igualacion de /\}/ y /y/; la aspiracion de /x/; la generalizacion en la
Andalucia occidental de ustedes en casos en los que el castellano normativo usa
vosotros, todo esto paso a alturas sociales equivalentes a las normativas en el
entorno sevillano, por eso se ha hablado, con razon, de la norma sevillana2! .

11
Area de USTEDES + 2* pers.pl.del verbo

G2
Gr5056, so8

GeBa3
@R G512 G asor
Gril s

Ustedes tiene la significacidn 'vosotros’

MAPA 3. Tomado de Alvar, M., Llorente, A. y Salvador, G.: Textos andaluces en trans-
cripcion fonética, ed. de Alvar, M. y Garcia Mouton, P. Gredos. Madrid, 1995, Pag. 413.

19 LLORENTE MALDONADO, A. “Fonética y fonologia andaluzas”. Revista de
Filologia Espanola, XLV. 1962. Pags. 227-240.
20 FRAGO GRACIA, J. A. Historia de las hablas andaluzas. Arco Libros. Madrid, 1993.

21 ALVAR, M. Norma lingiiistica sevillana y espaiiol de América. Ediciones del
Instituto de Cultura Hispanica. Madrid, 1990.
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En niveles menos cultos, se complica especialmente la comprension
oral para otros castellanohablantes, cuando a este estado de lengua se
suman procesos no siempre prestigiosos, pero muy vivos —algunos de los
cuales se encuentran ya en tierras de Ciudad Real, Toledo, Avila y
Madrid—, asociados a la relajacion de la /s/, que causan asimilaciones,
cambios de sonoras a sordas, pérdidas totales que alteran la abertura e
incluso el timbre de las vocales, etc., y que estan unidos a otros muy gene-
rales en una banda que va desde Extremadura a Murcia por tierras al sur
del Tajo, como a la confusidn entre — y —/ 22, 0 a restos vivos de aspira-
cion de la /- inicial latina. Las ciudades de Ceuta y Melilla, como la pobla-
cion hispanohablante de Gibraltar, tienen un castellano claramente anda-
luz.

Finalmente, conviene sefialar que los mapas del ALEA evidencian,
en contra de lo que a veces se afirma, que las hablas meridionales no tie-
nen un numero mas elevado de arabismos que el resto del castellano?3.

3.5. El castellano canario

El castellano que paso a las islas Canarias estuvo desde el principio
ligado a Sevilla, a su gente y a su forma de hablar. Sus rasgos lingiiisticos
principales son, pues, de filiacion andaluza occidental, siendo los mas
caracteristicos el seseo, el uso de ustedes con tercera persona de plural en
lugar de vosotros, las asimilaciones consonanticas por aspiracion de —s
implosiva, la sonorizacion de la ch, que suena casi como y africada y un
poco ensordecida, ademas del uso de habian en plural.

A ello hay que sumar la importancia probada de la presencia portu-
guesa encubierta, que pronto se descubre en el 1éxico —andorifia "golon-
drina’, arco de la vieja ‘arco iris’— los restos también Iéxicos de la prime-
ra poblacion guanche, refugiados en nombres de plantas o de animales
islefios —taginaste ‘arbusto de la familia Echium’, perenquén ‘salaman-
quesa’, baifa ‘cria de cabra’— y el contacto mantenido con la América
atlantica, principalmente Cuba, Venezuela, Costa Rica, etc., que le ha pro-
curado americanismos y una nivelacion fonética basada quiza en esa rela-
tiva cercania.

sus princ
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22 GARCIA MOUTON, P. y MORENO FERNANDEZ, F. “El Atlas Lingiiistico y
etnogrdfico de Castilla-La Mancha. Materiales fonéticos de Ciudad Real y Toledo”,
en GARCIA MOUTON, P. Geolingiiistica. Trabajos europeos. CSIC. Madrid, 1994.
Pags. 111-153.

23 GARULO, T. Los arabismos en el léxico andaluz. (Segin los datos del Atlas
Lingiiistico y Emogrdficode Andalucia). Instituto Hispano-Arabe de Cultura. Madrid,
1983.
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4. OTROS CASTELLANOS

Otros castellanos suponen la superposicion del castellano como lengua
estandar en zonas donde se habla otra variedad u otra lengua. A la frase ante-
rior deberiamos afiadirle un rambién, porque muchas veces se olvida que, en
esos contextos, hay un nimero relativamente elevado de hablantes monolin-
giies castellanos con un conocimiento imperfecto de la otra lengua. Pero, en
cualquiera de los dos casos, el castellano de esas zonas adquiere, por interfe-
rencia, por convivencia, sobre todo en el caso de variedades romanicas, rasgos
de las maternas?4.

5. CASTELLANO COMO NORMA = ESPANOL

El afianzamiento de la conciencia de que la forma correcta de hablar
castellano era la de Castilla fue un proceso de siglos, claramente aceptado a
partir del siglo XVI. Después vino todo el trabajo de codificacion: graméticas,
diccionarios, ortografias. En el siglo XVIII la creacion de la Real Academia
Espaiiola supuso el paso definitivo en la adecuacion de la norma al castellano
mas culto?s.

Junto al resultado del cultivo y a la ensefianza de esa lengua en la ins-
truccion, convivieron —y siguen haciéndolo— rasgos que no se aceptaron en la
norma, pero que coexistieron con los que finalmente triunfaron. Por ejemplo,
sabemos que en el siglo XVI se generaliz6 la solucion de perder la aspiracion
que venia de la /- inicial latina, pero todavia convivieron durante un tiempo las
dos pronunciaciones en la lengua de los cultos, de acuerdo con lo que escribi6
Covarrubias en 1611, al comenzar la relacion de las palabras que empiezan por
hache:

“No es letra sino senal de aspiracion que esfuer¢a el sonido de la
letra a que se junta. Hase también de considerar que, en muchas dic-
ciones, la h y la f son una misma letra y hazen oficio de aspirar la vocal,
como veremos luego en algunas dicciones que se seguiran’.

Seifiala las dos formas en “Fanegada o hanegada de tierra, la que tiene
de sembradura una hanega, y en partes cuentan por almudadas, que es la
mitad”. En fecha y fecho dice: “estos dos vocablos se estenderan en la letra
H, por ser mas usados términos hecha y hecho”,y en ferir: “Ferido y ferida
han se de buscar en la letra H, porque tenemos mads en uso el dezir herida,

24 Véase la contribucion de José Luis Blas Arroyo en este libro.
25 LAZARO CARRETER, F. Las ideas lingiiisticas en Espaiia durante el siglo XVIII.
Critica. Barcelona, 1985.

26 NAVARRO TOMAS, T. “Manual de pronunciacién espaiiola”. CSIC. Madrid,
1985, § 4.
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herido y herir”. Hoy se conserva esa aspiracion, sin ningun prestigio social, en
hablas rurales meridionales.

A lo largo del proceso de cultivo de la lengua, la fijacion gramatical y
léxica, asi como la modernizacion de la escritura para adaptar la ortografia a
la realidad han ayudado a darle estabilidad, sin que ello suponga que la lengua
no haya seguido viviendo en su variacion.

En el primer tercio del siglo XX, el gran fonetista Tomas Navarro Tomas
seflalaba, en su Manual de pronunciacion espaiiola?, que la mejor pronuncia-
cidn era la que no contenia localismos, cercana al castellano de la mitad norte
mas apegado a la escritura:

“Seiialase como norma general de buena pronunciacion, la que
se usa corrientemente en Castilla en la conversacion de las perso-
nas ilustradas, por ser la que mas se aproxima a la escritura; su uso,
sin embargo, no se reduce a esta sola region, sino que, recomenda-
da por las personas doctas, difundida por las escuelas y cultivada
artisticamente en la escena, en la tribuna y en la catedra, se extien-
de mads o menos por las demas regiones de lengua espariola. Siendo
Sfundamentalmente castellana, la pronunciacion correcta rechaza
todo vulgarismo provinciano y toda forma local madrileia, burgale-
sa, toledana, etc.; y siendo culta, rechaza asimismo los escripulos
de aquellas personas que, influidas por prejuicios etimolégicos y
ortogrdficos, se esfuerzan en depurar su diccion con rectificaciones
mas o menos pedantes. Esta pronunciacion, pues, castellana sin vul-
garismos 'y culta sin afectacion, estudiada especialmente en el
ambiente universitario madrilefio, es la que este libro pretende des-
cribir. Llamamosla correcta sin otro objeto que el de distinguirla de
la pronunciacion vulgar”.

Pero desde entonces se ha producido al menos un gran cambio fonol6-
gico: la norma diferenciaba —y asi se oia en los discursos formales y se ense-
fiaba en la escuela— entre /}/ y /y/, rasgo considerado como distinguido. A lo
largo de la segunda mitad del siglo XX, se generalizé la pérdida de la distin-
cion, se convirti en lo habitual entre los cultos madrilefios y se extendio
desde los medios de comunicacion. Hoy se propaga como pronunciacion
urbana, con prestigio, desde las ciudades —y, en ese sentido son muy claros
los mapas del atlas de Cantabria y del atlas de Castilla y Leon, donde la igua-
lacion sigue el trazado de las carreteras— y solo resiste en las zonas donde era
pronunciacion patrimonial, pero en retroceso entre los jovenes. No ha con-
seguido prestigio, por el momento, la pronunciacion rehilada del yeismo de
amplias zonas toledanas —por ejemplo, Talavera de la Reina—, que goza, en
cambio, de prestigio encubierto en determinados niveles sociales bajos de
barrios madrilefios como Vallecas. Y, aunque tampoco ha pasado a la norma
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de la capital, cada vez tiene mas altura la aspiracion de la —s implosiva.
Ejemplo algo excesivo de esta aspiracion es la que ostenta en su forma de
hablar José Bono, Ministro de Defensa, anteriormente Presidente de la
Comunidad de Castilla-La Mancha, universitario natural de El Salobre
(Albacete). Otra cuestion es el fracaso del sistema etimologico de los cliti-
cos en toda la zona de Castilla la Vieja y en gran parte de la Nueva, al pare-
cer por influencia de hablantes nortefios. Madrid lo evidencia y los textos de
sus autores del XVIII y del XIX registran casos generalizados de laismo y de
leismo. El leismo masculino de persona llegd a ser tan aceptado que la pro-
pia Academia se equivocé al proponerlo como normativo y tuvo que dar
marcha atrds, porque grandes areas castellanohablantes, como Aragon,
Andalucia, Canarias y América son distinguidoras en este sentido. Pero
Madrid sigue siendo profundamente leista y, en los ultimos veinte afos, se
puede ver como el laismo esta escalando nivel social de modo llamativo.

La norma supone una estilizacion de la lengua, una aceptacion de ras-
gos prestigiosos, porque los usan los poderosos y los cultos, y un rechazo, a
veces una estigmatizacion, de rasgos que en otras circunstancias podrian
haber llegado a ser normativos. Esta norma cercana a la grafia y al habla de
los cultos se difunde desde la ensefianza y desde los medios de comunica-
cion, lo que contribuye a su prestigio. Y, como el prestigio es lo que mueve
a los hablantes a adoptar un rasgo u otro, este espafiol tiene hoy en Espafia
la aceptacion consensuada de supranorma a efectos de tipo general.

5.1. Las distintas normas en Espaiia: la del Norte y la del Sur

Esta norma considerada como supranorma, se deriva de lo que podria-
mos llamar la norma septentrional o del Norte, si bien todos los hablantes
saben que la hablan adaptada a su propia realidad lingiiistica, que es una norma
mestiza en origen y que admite bien esa condicion.

Pero también existe una conciencia clara de que hay otra norma: la
norma del Sur, la norma sevillana, que se acepta como norma prestigiosa,
con su seseo, sus aspiraciones, una estilizacion de los fenomenos meridiona-
les. Esta bien considerada por el resto de los castellanohablantes, que la con-
sideran dotada de una gracia que no tiene la sobria norma del Norte. Algo
parecido ocurre con el canario. En este proceso de aceptacion social ha teni-
do mucho que ver el cambio de actitud posterior a la Constitucion de 1978,
cuando las lenguas y las variedades diferentes al castellano recibieron reco-
nocimiento social y legal. Por otra parte, el haber tenido en la Presidencia y
la Vicepresidencia del Gobierno espaiol durante muchos afios a dos sevilla-
nos contribuy6 a elevar el prestigio de la norma sevillana dentro de Espafia,
que en América es la considerada como cercana. Tampoco hay que olvidar,
en la explicacion de este proceso, que los habitos democraticos autonémicos
han devuelto la palabra a los votantes, cada uno con sus rasgos lingiiisticos.
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5.2. Las normas cultas locales

Ya en los afios sesenta, Juan M. Lope Blanch, espafiol arraigado en
México, puso en marcha el Proyecto coordinado para el estudio de la norma
culta en las principales ciudades hispanohablantes?’, con el propdsito de cono-
cer y acercar las normas reales a la ensefianza. La supranorma peninsular
resultaba demasiado alejada de lo que utilizaban los cultos en gran parte del
mundo que habla espafiol. Se pretendia dignificar las normas locales y evitar
que alumnos procedentes de estratos socialmente desfavorecidos solo recibie-
ran a través de la ensefianza una norma ajena, lo que los condenaba a llevar en
su primera expresion lingiiistica rasgos estigmatizados que los perjudicarian
para toda la vida, impidiéndoles el acceso al progreso social en su entorno.

Hoy se conocen bien las normas cultas de las principales ciudades espa-
fiolas y se tiene conciencia de que, para la formacion de los alumnos, convie-
ne pasar de la ensefianza de la norma local a la de la supranorma. Por otra
parte, el uso de la lengua se negocia y la comunidad no admite a un hablante
tan desleal lingiiisticamente que rechace el habla de su entorno; de hecho, seria
motivo de burla. Ya nadie se avergiienza de utilizar la pronunciacion y los
giros de los cultos de su entorno, pero en los ultimos estudios sociolingiiisti-
cos se observa un proceso curioso: ahora que no existe una censura social
hacia lo zonal, ahora que el apoyo institucional resulta expreso, los mas cultos
y las capas privilegiadas muestran una tendencia a desmarcarse de rasgos pro-
pios para incorporar sus equivalentes de la norma central. Por ejemplo, en
Malaga?® los hablantes de mayor instruccion y los de nivel econémico alto
abandonan el seseo para pasarse a la distincion forastera; como en Granada
abandonan la pronunciacion caracteristica de la ¢h como / \s//para pasarse a la
pronunciacion “madrilefia” y lo mismo se observa entre las nifias “bien” de
Las Palmas. Los medios de comunicacion, la ensefianza y los desplazamientos
frecuentes deben tener gran parte de la responsabilidad de que se prefieran
esos rasgos extrafios que, al fin y al cabo, los refieren a la supranorma.

6. PRACTICAS PROPUESTAS

Educar las actitudes en las distintas zonas (diferencia entre ambitos
urbanos y rurales; entre ambitos marcada o levemente dialectales; entre 4mbi-
tos bilinglies 0 monolingiies).

27 LOPE BLANCH, J. M. “Proyecto de estudio coordinado de la norma lingiiistica
culta de las principales ciudades de Iberoamérica”. El Simposio de México del
PILEI México, 1969. Pags. 222-233.

28 VILLENA PONSODA, J. y REQUENA SANTOS, F. “Género, educacion y uso
lingiiistico: la variacion social y reticular de s y z en la ciudad de Malaga”,
Lingiiistica, 8. 1996. Pags. 5-51.
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Valorar las hablas/lenguas propias y estudiarlas (antecedentes, codifica-
cion, léxico-refugio, etc.).

Enseifiar a diferenciar los vulgarismos de los rasgos zonales (estudiar qué
rasgos estan socialmente estigmatizados).

Ensefiar a identificar interferencias de otra lengua en la norma culta.

Desmontar cientificamente los topicos.

Identificar hasta qué punto el castellano, primero, y la norma, después,
son productos de aluvion, suma de aportes de todo tipo de hablantes.

*Fonética:

Trabajarla con grabaciones de hablantes de distintas zonas (hablantes,
cantantes, alumnos, etc.).

Intentar una transcripcion fonética minima de textos no normativos.

Ensefiar a los alumnos a ver en qué se apartan sus habitos fonéticos de
los normativos y ayudarlos a saber si eso les causa problemas de ortografia.

*Morfologia:

Ver en un mapa donde se usan mds los diferentes sufijos diminutivos
Ver donde se usa vosotros y donde no [véase MAPA 3].

Hacer que sean conscientes del leismo, del laismo y del loismo.
*Leéxico:

Hacer que recojan palabras que sean de su zona y ver si son generales o no.

Intentar que estudien su etimologia.

7. MATIZACIONES A LAS PRACTICAS

Segtin el entorno del alumnado, es evidente que se daran diferentes

contextos:

a) alumnos castellanohablantes “nortefios™ con tendencia a ver la reali-
dad lingiiistica espafiola desde su cercania a la norma, desde su cen-

tralidad;
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b) alumnos de zonas con castellano “superpuesto” sobre variedades ori-
ginariamente asturleonesas, navarroaragonesas;

¢) alumnos de zonas con castellano de expansion —hablas manchegas y
surefias en general— y rasgos meridionales marcados: extremeiio,

andaluz, murciano y canario;

d) alumnos de zonas con otra lengua, en un entorno de bilingiiismo, mas
0 menos real.

La teoria y la practica tendrian que adaptarse en cada uno de los
supuestos. En el caso a), los alumnos deberian ser concienciados de que exis-
ten otras realidades lingiiisticas y, en la medida de lo posible, reeducados en
las actitudes para desarrollar su curiosidad y su respeto hacia las otras varie-
dades.

En los casos b) y ¢), convendria despertar su conciencia de hablantes
dialectales, explicandoles de donde vienen sus propios rasgos para que
aprendan a identificarlos y a valorarlos respecto al castellano, reforzar su
autoestima como hablantes dialectales. Conseguir que sean conscientes de
que, desde el punto de vista lingiiistico, un dialecto o una variedad cualquie-
ra es igual de vélida que una lengua, que solo ha tenido a su favor unas cir-
cunstancias especiales.

En el caso d), convendria estudiar la situacion real del castellano en su
entorno, con los problemas de interferencia y conocer qué ocurre en los otros
ambitos bilingiies peninsulares.

El castellano hoy
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1. VARIEDADES DEL ESPANOL HABLADO EN AMERICA
1.1. Unidad y diversidad lingiiisticas

La primera pregunta que cabe hacerse es si existe una realidad lingiiis-
tica homogénea en Hispanoamérica. Evidentemente no existe, como no existe
un espafiol peninsular unico y homogéneo. En el espaiiol hispanoamericano
hay diferencias, a veces notables, que sin embargo no llegan a ser tan profun-
das como para impedir la comprension entre los hablantes de los distintos pai-
ses. Hablamos de diversidad dentro de la unidad.

Para entender el espafiol hablado en Hispanoamérica, no solo hay que
tener en cuenta las diferencias lingiiisticas de los distintos paises y de las regio-
nes que configuran estos; es preciso observar diferencias que tienen que ver
con el nivel sociocultural de los hablantes, diferencias diastraticas, o con el
tipo de poblacion, zonas rurales y urbanas, hablantes monolingiies o bilingiies,
pues estos son factores que inciden, sin duda, en la variacion lingiiistica. En
este sentido, las normas lingiiisticas populares de diferentes regiones tienen
mayor diferenciacion entre si que las normas cultas de esas mismas regiones.
El factor cultural, y en especial la escolarizacion, es un elemento nivelador
que influye en la homogenizacién de las lenguas.

Existen ademas factores historicos que permiten explicar la diversifica-
cion dialectal del espafiol americano, como la procedencia de los contingentes
de poblacion que colonizaron el continente americano y su distribucion regio-
nal. Es innegable que el espafiol meridional peninsular y el habla de las zonas
costeras de América y de las Antillas comparten muchos rasgos lingiiisticos,
como el seseo o uso de [s] por [B]: [seresa] por ‘cereza’, [sebolla] por ‘cebo-
lla’; el yeismo o uso de la variante fricativa sonora tanto para ‘y’ como para
‘II’; aspiracion de la [s] cuando esta en posicion final de silaba: [loh seih],
[dehcanso], [mihmo] por ‘los seis’, ‘descanso’, ‘mismo’ o aspiracion de [x]:
[muher], [hente] por ‘mujer’ o ‘gente’. Sin embargo, esta influencia del espa-
flol meridional no se dio por igual en las distintas regiones de América, pues
hay grandes éreas lingiiisticas en las que no aparecen este tipo de rasgos de
debilitamiento articulatorio propios de las variedades meridionales, al menos
en la variedad estandar (altiplano mexicano, interior de Colombia y Venezuela,
serrania de Ecuador, Perti o Bolivia).

La influencia de las lenguas amerindias en las areas de bilingtiismo his-
torico son también un factor de diferenciacion importante, como veremos. Por
otra parte, la propia evolucion de las variedades de espafiol americanas han
contribuido a enriquecer la diversidad del espafiol americano, principalmente
en la lengua oral popular. Las més estudiadas son las de caracter 1éxico vy
semantico, lo que no quiere decir que no haya también diferencias morfosin-
tacticas. Pongamos alglin ejemplo que ilustre las diferencias léxicas. En
México podemos escuchar a alguien la frase siguiente: vio el carro de bombe-
ros y se paré en la banqueta, que en espafiol peninsular corresponderia a ‘vio
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el coche de bomberos y se quedo de pie en la acera’ o pon la cajeta en la cajue-
la, giierito ‘mete el dulce de leche en el maletero del coche, rubito’. Igualmente
podemos oir en Argentina si querés comprar una pollera, toma esta vereda y
a las tres cuadras entra en un negocio que tiene las vidrieras regrandes, esto
es, ‘si quieres comprar una falda, ve por esta acera y a las tres manzanas entra
en una tienda que tiene los escaparates muy grandes’. En Ecuador se puede oir
me compré este saquito para ponerme a la noche; me costo bastante plata,
pero es chévere, lo que para nosotros seria ‘me he comprado esta chaqueta para
ponérmela por la noche; me cost6 bastante dinero, pero es estupenda’ o aqui
no hay chance de ganar bien por ‘no hay oportunidades’.

En definitiva, el espafiol hablado en América se muestra como un exten-
so complejo de variedades dialectales que contribuyen a enriquecer la lengua
espafola.

1.2. Areas dialectales del espaifiol de América

Numerosas han sido las clasificaciones de areas dialectales que se han
elaborado para intentar describir adecuadamente el espafiol hablado en
América; clasificaciones basadas en rasgos fonéticos (Canfield y Resnick)!, en
una combinacion de rasgos fonéticos y morfologicos (Rona o Zamora y
Guitart)?, en una seleccion léxica (Cahuzac)> o en el sustrato indigena
(Henriquez Urefia)*. Sin embargo, ninguna de ellas se puede considerar como
una clasificacion relativamente aceptable y todas ellas, a pesar de la diversi-
dad de criterios elegidos para su elaboracion, caen en errores de partida simi-
lares, lo que las conduce al fracaso. Uno de los inconvenientes mas notables
para realizar una clasificacion del espafiol hablado en Hispanoamérica es la
falta de descripciones exhaustivas de muchas zonas, incluso de paises enteros,
hechas estas con criterios modernos y trabajos de campo rigurosos. Otro de los
problemas que impiden por el momento hacer este tipo de clasificaciones es
que las descripciones deben hacerse no solo de las variantes diatopicas sino
también de las diastraticas y este tipo de descripciones estd mucho menos
avanzado. Por ejemplo, uno de los rasgos fonéticos que aparecen en casi todas
ellas es la aspiracion o conservacion de la /s/ implosiva. Sin embargo, esta

I CANFIELD, D. Spanish pronunciation in the Americas. University Chicago Press.
Chicago, 1981; RESNICK, M. Phonological variants and dialect identification in
Latin American Spanish. Mouton. La Haya.

2 RONA, J.P. “El problema de la division del espaiiol americano en zonas dialecta-
les”, Presente y futuro de la lengua espariola, 1. OFINES. Madrid, 1964. Pags. 215-
226; ZAMORA, J. y GUITART, J. Dialectologia hispanoamericana. Ed. Almar.
Salamanca, 1988.

3 CAHUZAC, P. “La division del espaiiol de América en zonas dialectales: solucion
etnolingiiistica o semantico-dialectal”, Lingiiistica Espaniola Actual, 2. 1980. Pags.
385-461.

4 HENRiQUEZ URENA, P. “Observaciones sobre el espariol de América”, Revista
de Filologia Espariola, 8. Pags. 357-90.
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suele tenerse en cuenta, generalmente, solo en el espafiol estandar de las cla-
ses medio-altas; asi, puede darse el caso de que en una zona concreta el espa-
ol hablado de estas clases medio-altas conserve la /s/ implosiva, pero no asi
en los estratos bajos, que pueden aspirarla o elidirla, como ocurre en zonas
interiores de Colombia, donde solo se tiene en cuenta el espaiol estandar, que
no aspira o elide, por lo que se concluye de manera simplificada que en el inte-
rior de Colombia no hay aspiracion de /s/. Por otra parte, este tipo de clasifi-
caciones suelen hacerse a partir de un escaso niimero de rasgos, generalmente
fonéticos. La dificultad estriba en la seleccion de esos pocos rasgos y su nivel
de generalizacion en todo el territorio americano, lo que conduce a una des-
cripcion excesivamente vaga e inexacta, que puede agrupar grandes areas con
variacion interna muy significativa.

Estas razones han inducido a los investigadores a abandonar este tipo de
clasificaciones y a optar por descripciones lingiiisticas mas o menos detalladas
de cada pais, que resultan menos arriesgadas y permiten una descripcion mas
exhaustiva de la variacion interna. Este es el tipo de descripciones que apare-
ce en los manuales de espaiiol de América de los tltimos afios. A pesar de que
resulta la propuesta mas acertada y utilizada, también esta metodologia tiene
algunos inconvenientes, pues en muchas ocasiones las fronteras dialectales y
las geograficas no coinciden (asi ocurre con el espafiol andino, que forma un
area lingiiistica y se extiende por el sur de Colombia, sierra ecuatoriana y
peruana, parte de Bolivia, norte de Chile y noroeste de Argentina).

A pesar de lo dicho anteriormente, se suele aceptar la existencia de algu-
nas areas dialectales, como la mencionada andina, el espafiol caribefio
(Antillas y costa atlantica de México, Centroamérica, Venezuela y Colombia)
o el espaiiol del Rio de la Plata (Argentina, Paraguay y Uruguay), que, a excep-
cion de la andina, se suelen basar en rasgos casi exclusivamente fonéticos.
Hoy se habla de variedades innovadoras fonéticamente (aquellas que experi-
mentan fuertes procesos de relajamiento consonantico, como aspiracion de /s/
implosiva, pérdida de la /d/ intervocalica, aspiracion de /x/, pérdida o relaja-
cion de /r/, neutralizacion de liquidas, etc.) y de variedades conservadoras (las
que conservan las consonantes). Asi se opondrian las variedades innovadoras
de la costa peruana o ecuatoriana a las conservadoras de la sierra, el altiplano
mexicano conservador a la zona innovadora de la costa atlantica, por ejemplo.

Mas alla de las clasificaciones, en mi opinion lo importante es tener des-
cripciones rigurosas y pormenorizadas de cada pais, diatopicas y diastréticas,
pero esta es una tarea aun pendiente en muchas regiones (por ejemplo, se sabe
muy poco del espaiol hablado en Bolivia o en Chile, en Ecuador, Honduras,
El Salvador o Guatemala) sin la cual no podremos describir convenientemen-
te el espafiol americano.
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2. RASGOS LINGUISTICOS CARACTERISTICOS DEL ESPANOL DE
AMERICA

Realmente resulta extremadamente dificil exponer los rasgos caracteristi-
cos del espafiol americano en unas pocas paginas, aludia en la seccién anterior a
la complejidad que esto conlleva; por ello, me limitaré a enumerar algunos de
los més extendidos, su area de uso y algunos datos que puedan ilustrarlos. Dadas
las limitaciones de espacio, he optado por hacerlo de la manera mas clasica, esto
es, dividiré estos rasgos lingiiisticos en fonéticos (sélo aludiré al consonantis-
mo), morfosintacticos y 1éxicosS.

2.1. Rasgos fonéticos

Quiza pueda decirse que el rasgo fonético con el que se caracteriza el
espaiiol americano por excelencia es el seseo, esto es, la realizacion de /s/ y /8/
como /s/, si bien las realizaciones de esta /s/ son muy variadas. Se ha registra-
do un tipo de ceceo, resultado de la neutralizacion de /s/ 'y /6/, en algunas areas
de México, Centroamérica y Republica Dominicana, de las costas venezola-
nas, colombianas y ecuatorianas, entre otras. Este fendmeno esta localizado
regionalmente y en franco retroceso a causa de su estigmatizacion social.

La realizacion de la /s/ implosiva es otro de los rasgos que caracterizan
el espafiol americano. Asi, las variedades mas innovadoras aspiran o eliden la
/s/ en esta posicion (area caribefia y Antillas, Centroamérica, costas de
Colombia, Venezuela y Ecuador, Chile, Argentina, Uruguay, Paraguay y
Oriente de Bolivia). En estas dreas la aspiracion suele ser ya la norma lingiiis-
tica y alcanza a todos los estratos sociales. En algunas zonas del interior de
Colombia, Venezuela y México también se registra la aspiracion o elision entre
los estratos sociales mas bajos y suele ser un rasgo socialmente rechazado.

Para finalizar con las realizaciones de la /s/, mencionaré la sonorizacion
de la /s/ intervocdlica o ante consonante sonora en la sierra ecuatoriana, rasgo
generalizado que afecta a los distintos estratos sociales y que se ha convertido
en norma lingiiistica (‘las horas’ [lazéras], ‘mismo’ [mizmo]).

Otro de los rasgos que se suelen citar como identificadores del espaiiol
americano es el yeismo, la neutralizacion de /y/ y /A a favor de la primera. El
yeismo tiene igualmente distintas realizaciones, desde una semiconsonante en la
zona caribefia al rehilamiento del Zeismo argentino o uruguayo. Ahora bien, no
existe yeismo en toda el drea americana, pues hay distincion de ambas palatales
en Paraguay, Nordeste de Argentina, Bolivia, zonas andinas de Ecuador y Per,

3 Para una descripcion detallada de los rasgos lingiiisticos, véanse ALEZA [ZQUIER-
DO, My ENGUITA UTRILLA, J.M. El espaiiol de América: Aproximacion sincroni-
ca. Tirant Lo Blanch. Valencia, 2002; FRAGO GRACIA, J.A. y FRANCO FIGUE-
ROA, M. El espariol de América. UCA. Cadiz, 2003; LIPSKI, J.M. El espariol de
América. Catedra. Madrid, 1994; ALVAR, M. (ed.). Manual de dialectologia hispani-
ca. El espaiiol de América. Ariel. Barcelona, 1996.
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y en general en las zonas interiores de Colombia y Venezuela. Estas dreas son
distinguidoras aunque la realizacion de los dos fonemas palatales puede variar.
Asi, por ejemplo, en algunas zonas de la sierra ecuatoriana el fonema lateral se
reahza como fricativa prepalatal rehilada, similar a la argentina o uruguaya
(‘Nluvia’ [zuBJa] vs. ‘yema’ [yéma]); por el contrario, en Paraguay la oposmon
se realiza mediante la lateral [A] y la africada [y]( calle’ [kaAe] vs. ‘yate’ [Vate].

La realizacion de la /r/ final es otro rasgo destacable en el espafiol ame-
ricano por la diversidad de sus distintas pronunciaciones, desde su pronuncia-
cién como vibrante alveolar similar a la castellana (México, Argentina a
excepcion del nordeste, sierra ecuatoriana, Pert, Bolivia, interior de Colombia
y Venezuela) hasta su aspiracion o elision (en la zona caribefia y en las costas
de Centroamérica, Ecuador, Colombia y Venezuela, Uruguay y Paraguay).

La vibrante suele tener en amplias zonas una realizacion asibilada (norte
de Argentina, Paraguay, Bolivia, Ecuador, Perti, Uruguay, Guatemala o Costa
Rica). Notese que en muchas de estas zonas conviven distintas realizaciones
de la /r/, y este hecho se extiende a otros fonemas, ya que, generalmente, suele
haber una estratificacion social en los patrones fonéticos de estas areas®.

Otro de los fenomenos fonéticos destacables que afectan a la vibrante
es la neutralizacion de /r/ y /lI/, que se extiende fundamentalmente por el
Caribe y Las Antillas, aunque este fendmeno también se documenta en los
estratos sociales sin instruccion de Chile, Peru, Paraguay o Ecuador.

Para finalizar esta seccion, quisiera aludir a las velarizaciones de la
vibrante multiple (‘rico’ [Riko]), que se documenta fundamentalmente en
Puerto Rico y de la /n/ implosiva (“balcon’ [balkén]), que se documenta en el
Caribe y Las Antillas, Ecuador, Chile, Bolivia, Colombia, Venezuela, México
y Centroamérica. Ambos son fenémenos socialmente marcados, asociados
con los estratos sociales mas bajos y de procedencia rural.

2.2. Rasgos morfosintacticos

En las tltimas décadas se han publicado numerosos trabajos sobre los ras-
gos morfosintcticos que caracterizan las distintas variedades del espafiol habla-
do en América. En esta seccion, mencionaré solo algunos de los més extendidos.
En primer lugar, cabe destacar que, a excepcion de las dreas de bilingiiismo his-
torico (espafiol y lenguas amerindias), el sistema pronominal generalizado en
todas las areas es el etimologico o distinguidor, llamado asi debido a que distin-
gue sus formas pronominales en funcion de los rasgos de caso (dativo para el
objeto indirecto y acusativo para el directo) y el género (para las formas de obje-
to directo). Asi, la forma pronominal /e(s), sin especificacion de género, es utili-
zada para referir al objeto indirecto y las formas /o(s), la(s) para el objeto direc-
to, atendiendo al género masculino y femenino, respectivamente.

6 Un magnifico estudio que pone este hecho de manifiesto es el de LOPEZ MORA-
LES, H. Estratificacion social del espaiiol de San Juan de Puerto Rico. UNAM.
México, 1983.
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Otro de los rasgos morfosintacticos que atafien también al sistema pro-
nominal es el uso generalizado en toda Hispanoamérica de se los por se lo (se
los dije ‘les dije esto a ellos), esto es, dado que la forma de objeto indirecto se
es invariable y no puede llevar la marca de plural, es la forma pronominal de
objeto directo, /o, la que lleva los rasgos de nimero; de esta manera el hablan-
te explicita la pluralidad del referente indirecto. Este uso esta extendido a los
hablantes de todas las clases sociales y se puede localizar incluso en la lengua
escrita, sobre todo en los medios de comunicacion.

Un rasgo mas restringido dialectalmente (su uso se documenta en
Argentina y en dreas de bilingiiismo historico) que también atafie al sistema
pronominal es la duplicacion mediante cliticos del objeto directo del tipo /o
veo al nifio.

Siguiendo con los pronombres, en este caso los pronombres sujeto, hay
un rasgo con el que siempre se caracteriza el area caribefa: el orden sujeto-
verbo en oraciones interrogativas del tipo ;qué ti quieres? similar al de las
oraciones enunciativas. En esta misma area existe igualmente una mayor pre-
sencia de los pronombres sujetos en contextos en los que el espafiol estandar
de otras areas los omitiria.

Es generalizado, sin embargo, la sustitucion del pronombre sujeto vosotros
por la forma ustedes, similar a lo que ocurre en las variedades meridionales del
espafiol peninsular. El voseo o empleo de la forma vos como segunda persona del
singular esta bastante generalizado en muchas areas, si bien las desinencias ver-
bales que acompaiian esta forma pueden ser tanto diptongadas (vos cantdis) como
no diptongadas (vos cantas). Se documenta el voseo en la mayoria de los paises
hispanoamericanos, a excepcion de Panama, la mayor parte de México y las
Antillas. Sin embargo, la generalizacion del voseo en estos paises depende del
nivel de prestigio que este rasgo haya alcanzado en ellos. Asi, se ha convertido en
un uso prestigioso en Argentina, Paraguay o Uruguay, por lo que se esta genera-
lizando, pero es poco prestigioso en Colombia, Venezuela o Ecuador, asimilado a
las clases con instruccion baja, lo que se traduce en un uso mas restringido o en
vias de desaparicion.

Por lo que respecta a los posesivos, hay que destacar dos rasgos que
afectan a dreas muy concretas: el uso de articulo indefinido + posesivo + nom-
bre con significado intensificador o ponderativo. Asi, en el ejemplo y la loca
Catapulta quera asi de feya de la cara y de por aqui, chuca y mechuda de un
su pelo bien prieto se resalta la caracteristica cualitativa del pelo mediante la
construccion de articulo indefinido + posesivo, esto es, impone un valor inten-
sificador para resaltar el hecho de que la loca Catapulta tenia el pelo “bien
prieto””. He documentado este uso en Guatemala, donde estd muy extendido,

7 Esta es una construcciéon muy poco estudiada en general. Para un estudio detallado,
véase PALACIOS ALCAINE, A. “Articulo indefinido + posesivo+ nombre con valor
discursivo en Centroamérica”, Signo y Seia, 13. Buenos Aires, 2004. Pags. 185-214.
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El Salvador y Honduras. El segundo de los rasgos relativos a los posesivos se
ha documentado fundamentalmente en México y consiste en la duplicacion del
posesivo mediante un sintagma preposicional del tipo su gol de Hugo Sanchez.
Esta duplicacion tiene un significado de habitualidad, de rasgo que caracteri-
za al poseedor. Asi, es habitual y caracteristico de Hugo Sénchez el hecho de
que meta goles (no se diria de un futbolista que apenas mete goles).

La anteposicion de la preposicion de ante que completivo (opino de que
Juan ya no vendra), el llamado dequeismo, estd bastante extendida en
Colombia, Venezuela, Chile, Perti, Uruguay o Ecuador, incluso entre los estra-
tos de poblacion con nivel de instruccion alto. Al contrario de lo que ocurre en
Espaiia, no es un uso estigmatizado y tampoco parece un fendmeno en regresion.

Otro rasgo lingiiistico que tampoco esta estigmatizado y si muy genera-
lizado en toda Hispanoamérica es el que afecta a las formas impersonales de
haber; esto es, se produce la concordancia de saber con el objeto directo, que
pasa entonces a ser el sujeto de la oracion (hubieron muchas personas). Parece
que se esta extendiendo incluso entre los estratos de poblacion con nivel de
instruccion alto. Con las formas impersonales de hacer se da una estructura
similar de concordancia del verbo con el sintagma nominal que lo acompaiia
(hacian muchos anos), y, aunque este fendémeno esté peor considerado social-
mente que el anterior, estd muy generalizado sobre todo en las clases social-
mente mas desfavorecidas.

Otro fenomeno también generalizado dialectal y sociolectalmente es la
sustitucion de formas de imperfecto de subjuntivo por el presente de subjunti-
vo (él me dijo que lo haga €l me dijo que lo hiciera”). Esta sustitucion intro-
duce en la frase un matiz de probabilidad de que la accién se realice mucho
mayor del que podria pensarse en la construccion con subjuntivo.

Para finalizar, aludiré a un fendmeno cuyo ambito de expansion es mas
local. El cambio de régimen preposicional con verbos de movimiento (voy en
Asuncion), que se documenta en Paraguay, Uruguay, Costa Rica y en algunas
zonas de Argentina. El espafiol antiguo (en la actualidad se mantiene su uso en
variedades peninsulares rurales: voy en casa de mi abuela) tenia la posibilidad
de indicar la direccion (voy a) o la meta (voy en). Este ultimo uso es el que se
ha conservado en estas zonas. En el caso de Paraguay o del Nordeste argenti-
no, este uso ha sustituido completamente al de direccion. En las otras areas,
ambos usos coexisten.

2.3. Rasgos léxicos

El 1éxico panamericano es relativamente abundante; si bien es dificil
determinar qué regiones o paises comparten ciertos usos léxicos. En esta sec-
cion tan s6lo enumeraré unos cuantos de estos, los cuales no pretenden ser una
seleccion representativa sino una mera muestra de la divergencia léxica del
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espafiol americano con respecto a la variedad peninsular. Asi carro ‘coche’
suele estar extendido por toda Hispanoamérica, al igual que cuadra ‘manza-
na’, departamento ‘piso’, computadora ‘ordenador’, camioneta o camion
‘autobus’ funciona en México y Centroamérica, omnibus se restringe mas bien
al cono sur americano, jugo ‘zumo’, cachetes ‘mejillas’, durazno ‘melocotén’,
tanque ‘deposito de gasolina’, boleto ‘billete’, pizarrén ‘pizarra’, manejar
‘conducir’, tomar ‘beber’, botar ‘echar’ o colmado ‘tienda de comestibles’.

Muchos de estos usos son los llamados arcaismos Iéxicos, esto es, voces
que han dejado de utilizarse en el espaiiol peninsular estindar de manera gene-
ral, como pararse ‘ponerse derecho, de pie’, cobija ‘manta’, enojarse ‘enfa-
darse’, aguaitar ‘mirar’, aloja ‘bebida de miel de cafia, zumo de limén y
agua’, arveja ‘guisante’, llamado ‘llamada, llamamiento’ o mandado ‘recado’,
por citar algunos. Otros, por el contrario, son voces de nueva creacion como
balear, balacear ‘tirotear’, lonchar (del inglés lunch) ‘comer a mediodia’, tim-
brar ‘llamar al timbre’, hachear ‘cortar con el hacha’, cauchar ‘extraer cau-
cho del arbol’, lechar ‘extraer leche = ordefiar’, papal ‘terreno sembrado de
patatas’, panteonero ‘sepulturero’ o pendejada “accion propia de pendejos’;
otras muestran desplazamientos semanticos como leche y ocho ‘buena suer-
te’, guacamayo ‘persona vestida con colores vivos’, cuiia ‘persona de influen-
cia’. Hay igualmente un gran nimero de voces procedentes de las lenguas
amerindias, algunas de las cuales enumeraré en la seccion 3. Para finalizar este
apartado, enumero, a modo de ejemplo, algunas voces especificas de ciertos
paises o dreas como Antillas: pechudo ‘descarado, audaz’, lechero ‘afortuna-
do’, botador *derrochador’, echador ‘fanfarron’. México: ejote ‘vaina del fri-
jol tierna’, bolsa de dormir *saco de dormir’, elote ‘maiz tierno’, pesero ‘auto-
bus’, chueco *que esta torcido, fig.: persona falsa’, checar ‘verificar, compro-
bar la validez de algo’, pilon ‘pequefia cosa que se afiade como regalo’.
Venezuela: arepa ‘especie de empanadilla’, catire ‘persona rubia, de tez blan-
ca’, gafo ‘estlipido, torpe’, guachafa ‘broma pesada’, embarcar a alguien
‘dejarle plantado, no cumplir lo prometido’, gastivo ‘que gasta mucho’, chu-
pamedia ‘adulador’. Argentina, Paraguay y Uruguay: vereda ‘acera’, pollera
‘falda’, remedios ‘medicinas’, morocho ‘de piel morena’, gaucho ‘campesi-
no’, chacra ‘huerta, sembrado’.

3. ZONAS DE CONTACTO LINGUISTICO: ESPANOL Y LENGUAS
AMERINDIAS

La variedad dialectal del espafiol de Hispanoamérica es enormemente
rica. Esa riqueza no respeta las fronteras entre paises, de tal manera que den-
tro de un mismo pais pueden darse diferencias mas profundas que entre dos
paises diferentes. Pongamos, por ejemplo, la variedad dialectal de un pais
como México. En el Yucatan mexicano se observan fendmenos desconocidos
en el resto del pais. Bastenos sefialar uno, en mi opinién, muy significativo: la
pronunciacion de [p] por [f], empermo por ‘enfermo’. He mencionado, a pro-
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posito, la region de Yucatan en México porque en ella el espafiol convive con
lenguas indigenas amerindias como la maya. Este mismo fenomeno fonético
se documenta también en Guatemala, justo en las areas bilingiies de espaiiol y
lenguas mayas.

La diversidad de lenguas indigenas americanas, algunas extinguidas y
otras en uso, es un factor de diferenciacion en el espafiol americano. No cabe
duda de la influencia de éstas en el léxico del espaiiol general. Esta entrada de
indigenismos es la influencia que se aprecia mas directamente. Algunos de
éstos son: a) Arahuaco-taino: guacamayo, iguana, aji, batata, maiz, mani,
hamaca, huracan, cacique, caoba, maguey, pita, carey. b) Caribes: canoa,
caribe, canibal, manati, caiman, piragua, curare. ¢) Nahuatl: petate, tiza, cho-
colate, tomate, cacao, coyote, chicle. d) Mayas: cenote ‘depdsito de agua a
gran profundidad’, acalché ‘terreno bajo en que se estanca el agua de lluvia’.
e) Quechua y aymara: quincha ‘cafiizo’, tambo ‘posada’, jora ‘maiz fermenta-
do para hacer chicha’, choclo ‘mazorca’, chacra ‘terreno pequefio para culti-
var’, chullo ‘gorro con orejeras’, locro ‘guisado de carne con patatas’, pisco
‘aguardiente de uva’, mate, pucho ‘residuo, colilla’, chirimoya, coca, quena,
llama. f) Chibcha: chicha, chaquira ‘abalorio’. g) Mapuche: echona ‘hoz’,
laque ‘boleadoras’, cahuin ‘comilona acompafiada de borrachera’, guarén
‘rata grande’, quila ‘tipo de cafia’. h) Guarani: fianduti ‘encaje tipico’, mara-
ca, tucan, aguti ‘ratoncillo’, yacaré ‘caiman’, teyu ‘iguana’, tapioca, mandio-
ca, avati ‘maiz’, mandubi ‘cacahuete’, guarana ‘planta frutal’.

Mas alla de la incorporacion de indigenismos en el espafiol existe otro
tipo de influencias fonéticas y morfosintacticas en determinadas é4reas hispa-
noamericanas, donde el contacto del espafiol y las lenguas amerindias ha sido,
y es, mas profundo. Son areas de contacto lingiiistico historico en las que la
influencia de las lenguas amerindias en el espafiol local es considerable. Esta
influencia es variable en funcion de factores bien distintos como la intensidad
del contacto, el bilingiiismo o monolingiiismo de los hablantes, el grado de
adquisicion del espafiol, si es adquisicion formal o informal, los factores socio-
culturales que rodean las distintas comunidades indigenas, el nivel de escola-
rizacion, el aislamiento geografico o el nivel socioecondmico, entre otros.
Estos factores regularan la intensidad y el tipo de las influencias; no obstante,
estas influencias también se dan entre hablantes monolingiies de zonas de con-
tacto historico donde la mayoria de la poblacion es monolingiie, como es el
caso de Quito.

Las variedades de espaiiol “imperfecto” interferido por las lenguas ame-
rindias estan socialmente desprestigiadas; asi, se alude a éstas como espafiol
de indigenas, deficiente, propio de bilingiies que no saben bien la lengua.
Muchas de estas variedades de espafiol, al contrario de lo que se cree, suelen
estables y se transmiten de generacion en generacion, por lo que no es posible
hablar en estos casos unicamente de errores de aprendizaje, puesto que los
hablantes bilingiies simétricos o ya monolingiies de espafiol hablan variedades
de espafiol en las que se aprecia la influencia de la lengua amerindia en cier-
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tas estructuras de su variedad8. La discriminacion social de estas variedades de
espafol hablado por bilingiies conlleva el abandono de la lengua amerindia.
En efecto, a pesar de que en las comunidades rurales el espafiol es usado en
muchos casos como segunda lengua, en los nicleos de poblacion urbanos o
semiurbanos de las zonas de contacto historico el predominio del espafiol es
cada vez mayor y se esta produciendo un proceso de sustitucion lingiiistica de
las lenguas amerindias por el espafiol. La inmigracion interna de las zonas
rurales a las zonas urbanas acelera este proceso de sustitucion lingiiistica, pues
la estigmatizacion de las lenguas amerindias y de esta variedad de espafiol son
factores determinantes para el abandono de la lengua indigena. La discrimina-
cion no alcanza a aquellas variedades de espafiol que también muestran
influencias lingiiisticas de las lenguas amerindias pero que se han consolidado
como variedades distintas de las habladas por indigenas, como es el caso de la
variedad hablada en Quito.

En definitiva, en los procesos de bilingiiismo historico, la influencia de
la lengua indigena se hace notar; asi, ciertos patrones de esta tltima se trans-
fieren al espaiiol, lo que produce variaciones significativas en éste. Estos feno-
menos lingiiisticos de contacto, en definitiva cambios lingiiisticos inducidos
por contacto, son complejos y no permiten generalizaciones sin trabajos de
campo rigurosos, dado que las situaciones de contacto son igualmente comple-
jas. Los resultados lingiiisticos inmediatos son: cambios de codigo, mezclas de
lenguas como la media lengua en Ecuador (Iéxico espaifiol y estructura que-
chua), préstamos de elementos amerindios léxicos, morfologicos o sintacticos,
transferencia de estructuras o procesos de convergencia lingiiistica.

Hay areas de influencia amerindia en México y Guatemala (areas bilin-
giies); en la zona Guajira de Venezuela y Colombia; en el sur de Colombia,
zonas serranas de Ecuador, Peru, Bolivia, noroeste de Argentina y norte de
Chile (espaiiol andino); en Paraguay, nordeste de Argentina y este de Bolivia
(el espafiol de areas guaraniticas); en las areas mapuches de Chile y Argentina
o en la Amazonia donde el espafiol esta en contacto con las lenguas amazoni-
cas. Sin embargo, la mayoria de estas areas, generalmente rurales, carece de
descripciones serias sobre el grado de bilingiiismo y la influencia de las len-
guas amerindias en el espaiol local de la zona. Frente a la relativamente abun-
dante documentacion bibliografica sobre Peru, Ecuador, Paraguay o
Argentina, el resto de las areas apenas si tienen estudios descriptivos, que

8 Para una informacion detallada véanse PALACIOS ALCAINE, A. “Aspectos teori-
cos y metodologicos del contacto de lenguas: el sistema pronominal del espaiiol en
dreas de contacto con lenguas amerindias”, en NOLL, V., ZIMMERMANN, K. y
NEUMANN-HOLZSCHUH, 1. (eds.) El espariol en América. Aspectos teoricos, par-
ticularidades, contactos. Vervuert-Iberoamericana. Frankfurt-Madrid, 2005. Pags. 63-
94; GARCIA TESORO, A.l. “El espaiiol en contacto con las lenguas mayas:
Guatemala”, en PALACIOS ALCAINE, A. y GARCIA TESORO, A.L (eds.). El
Indigenismo Americano 111, Cuadernos de Filologia. Valencia. Pags. 31-60.
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generalmente suelen tratar aspectos parciales y no ofrecen una vision de con-
junto; algunas otras, como las dreas amazonicas, Centroamérica o zonas de
influencia mapuche, han sido practicamente excluidas de la atencion de los
investigadores. En cualquier caso, la carencia de estudios en estas areas de
contacto, basados en trabajos de campo serios y rigurosos, deja demasiadas
generalizaciones sobre el espafiol hablado en estas zonas bilingties. Sélo con
la elaboracion de estudios empiricos podremos empezar a conocer mas profun-
damente el espafiol de amplias dreas hispanoamericanas.

Algunos rasgos caracteristicos de estas areas de contacto lingiisti-
co son los siguientes:

1. Fonética: pronunciacion glotal de la /k/ de poblaciones indigenas de
Guatemala (bilingiies y monolingiies) o de Peru, tendencia a la
reduccion del sistema vocalico (motosidad) en Pert, sustitucion de
los fonemas vocalicos espaiioles /i, u/ por la sexta vocal guarani /y/,
uso de la oclusion glotal prevocélica o intervocélica en la pronun-
ciacion de palabras en espafol (Paraguay), realizacion del fonema
espafiol /b/ en posicion inicial como [mb] (Paraguay) (en guarani no
existe el fonema /b/).

2. Morfosintaxis: discordancias de género y nimero, reestructuracion
del sistema pronominal, usos anomalos del gerundio y las perifrasis
de gerundio (Ecuador), reestructuracion de los tiempos verbales de
pasado (Ecuador), aparicion de modales evidenciales o modalizado-
res, formas de atenuacion en imperativos, alteraciones del orden de
constituyentes, cambio del régimen preposicional o elision de ele-
mentos como articulos, copula verbal o preposiciones. Los rasgos
mas locales, mas fuertemente interferidos, s6lo aparecen entre bilin-
giies y en las clases menos instruidas, pues la escolarizacion supo-
ne una nivelacion que elimina los rasgos mas llamativos, los que se
apartan en mayor medida del espafiol estandar.

3. Léxico: préstamos léxicos referidos tanto a realidades conocidas
como desconocidas para el mundo hispanohablante (zona andina:
chullo ‘gorro’, guagua ‘nifo’, guano ‘estiércol’, taita ‘padre,
sefior’, chumpi ‘cinturdn’, huaca ‘seres magicos religiosos’, runa
‘hombres’, longo ‘indio’, chompa ‘cazadora, anorak’; zona guara-
nitica: yaguar ‘jaguar’, yacaré ‘cocodrilo’, chipa ‘especie de pan’,
mita ‘nifo’, aguti ‘roedor’, kururu ‘sapo’, kuiiatai ‘sefiorita’, kure
‘cerdo’, ka’a ‘yerba mate’, terere ‘infusion de yerba mate’; zona
mapuche: curiche ‘persona de piel muy morena’, pilco ‘mote coci-
do con maiz’, pichiruche ‘de escaso valor’, ahuincarse ‘convertirse
en chileno no mapuche’, culén ‘hierba medicinal’, quillay ‘arbol de
gran tamafio de cuya corteza se hace jabon’, huemul ‘cérvido que
aparece en el escudo de armas de Chile’).
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4. LOS INMIGRANTES HISPANOAMERICANOS EN LOS CENTROS
EDUCATIVOS EN ESPANA

Dado que en Espafia el colectivo ecuatoriano es uno de los mas nume-
rosos, el objetivo de esta descripcion mas extensa es intentar aproximar esta
variedad a los docentes que, con frecuencia, se encuentran con alumnos ecua-
torianos en sus aulas. A pesar de que estos estudiantes hablan la misma lengua
que el resto de los compaiieros y docentes con los que conviven en los centros
de educacion, hablan una variedad que tiene rasgos lingiiisticos caracteristicos
que se apartan de la norma peninsular y esto, en ultima instancia, supone de
alguna manera una “frontera lingiiistica” que a veces incita a la incomprension
mutua. Asi, en esta seccion describo los rasgos mas significativos de la varie-
dad ecuatoriana para facilitar, de alguna manera, el éxito comunicativo de
alumnos y profesores en los centros, y para concienciar a unos y otros de que
existen diferencias lingiiisticas y culturales notables pero no insalvables.

A partir del conocimiento que en la actualidad se tiene de las diferencias
lingiiisticas de la variedad peninsular y ecuatoriana, no es disparatado pensar
que esta diferencia pueda entorpecer el éxito comunicativo de los inmigrantes
ecuatorianos en Espafia, incluidos los estudiantes ecuatorianos en centros edu-
cativos espafioles, sobre todo en los dos primeros afios de estancia en nuestro
pais, mas alla de los desequilibrios educacionales que algunos de ellos, los de
extraccion social mas baja, puedan tener. Para comprobar si este supuesto tenia
alguna validez, llevamos a cabo un trabajo de campo con estudiantes ecuato-
rianos en cinco IES de la Comunidad de Madrid durante 2004 y 2005, inves-
tigacion que aun esta realizandose. Sin embargo, dado que el objetivo que me
propongo es simplemente mostrar de manera representativa la autoconciencia
sobre las diferencias lingiiisticas que estos estudiantes ecuatorianos tienen
entre su variedad y la peninsular, introduciré en estas paginas solo unos prime-
ros resultados, un muestreo representativo en dos centros, relativos al recono-
cimiento de estas diferencias y al grado de intercomprension que estos estu-
diantes perciben en sus relaciones con alumnos y profesores espafoles en sus
centros. Los dos IES seleccionados son el Rosa Chacel y el Graham Bell de
Colmenar Viejo, una poblacion de mas de 30.000 habitantes situada a 30 kms.
al norte de Madrid, que alberga una importante inmigracion ecuatoriana®.

La muestra se ha realizado con encuestas escritas sobre reconocimiento
de variedades, identidad, actitudes lingiiisticas y recogida de datos lingiiisticos
a 47 estudiantes ecuatorianos cuya estancia en Espafia oscila entre 6 y mas de
48 meses. Para lo que aqui nos interesa, s6lo mostraré, como anunciaba, los
datos brutos, sin matizar, sobre reconocimiento de diferencias lingiiisticas e
interaccion comunicativa, tanto con estudiantes espafioles (contexto coloquial)

9 Agradezco a la direccion de estos centros, a sus docentes y a los alumnos que acep-
taron participar en esta investigacion la ayuda inestimable, su colaboracion y buena
disposicion para que esta investigacion pudiera tener lugar.
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como con profesores espaifioles (contexto formal). Véanse, en las tablas que
siguen a continuacion, estos resultados.

1. Dentro del IES

1.1. Contexto coloquial 1.2, Contexto formal
Si No NC Si No NC
43 (91,5%) |13 (6,4%) |1 (2,1%) 38 (80,9%) |8 (17%) 1 (2,1%)

Tabla 1. Reconocimiento de diferencias lingiiisticas

Es interesante ver que los encuestados, de manera mayoritaria, recono-
cian diferencias lingiiisticas entre su variedad de espafol y la peninsular, 16gi-
camente de manera mas marcada en un contexto coloquial (91,5%) que en uno
formal (80,90%), lo que lleva a formular cuestiones sobre el grado de inter-
comprension con espafioles que pueden condicionar el éxito comunicativo.
Algunos datos referidos a este grado de intercomprension aparecen en la tabla
2, igualmente en un contexto coloquial (2.1) y formal (2.2).

2.1. Contexto coloquial (con compaiieros espaiioles): respuesta a la pregunta
te entienden tus compaiieros espaiioles cuando hablas con ellos?

Siempre Casi siempre |No muchas veces [Casi nunca [NC
13 (27,6%) |19 (40,4%) (10 (21,3%) 4 (8,5%) 1(2,1%)

2.2. Contexto formal (con profesores espafioles): respuesta a la pregunta
(te entienden tus profesores cuando hablas con ellos?

Siempre Casi siempre [No muchas veces |Casinunca [NC
14 (29,9%) 123 (48,9%) |9 (19,1%) 1(2,1%) 0 (0%)

Tabla 2. Fronteras lingiiisticas: nivel de intercomprension

Dado que estamos hablando de la misma lengua, esperamos que la
mayoria de los estudiantes ecuatorianos encuestados respondan que siempre o
casi siempre son entendidos cuando hablan con estudiantes o profesores espa-
fioles; sin embargo, es significativo el porcentaje, en mi opinion relativamen-
te alto, de respuestas que aluden a que los compaiieros espafioles, y en menor
medida los profesores, muchas veces no les entienden (el 21,3% con estudian-
tes y el 19,1% con profesores). A partir de estos datos, debemos tener en con-
sideracion el hecho de que la diversidad lingiiistica puede suponer en alguna
medida una “frontera” lingiiistica que puede salvarse conociendo mejor la
variedad de espaiiol ecuatoriano.

®ecescccsssccssscccssscssseese eescccsscscsccssnsse seecsscscsssccssscsssssnnscce ®ececssccsscccscssncnse
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4.1. El espaiiol ecuatoriano: la variedad serrana

La tltima parte de este trabajo esta dedicada a la presentacion de ejem-
plos reales de muestras de habla, fundamentalmente del colectivo ecuatoriano
procedente de la sierra, sus caracteristicas lingiiisticas y sociolingiiisticas, para
que se tenga una idea mas amplia del espaiiol hablado en esta area de contac-
to. He hecho esta distincion entre sierra y costa porque es la variedad serrana,
por la influencia del quichua, la que presenta rasgos lingiiisticos mas acusada-
mente diferentes de la variedad peninsular. 10

4.1.1. Discordancias de género y numero

La mayoria de las lenguas amerindias no tienen marcacion morfoldgica
para los rasgos de género o numero y, si marcan de alguna manera estos ras-
gos, estos pueden llegar a ser optativos, como es el caso del quichua o del gua-
rani, que tienen sufijos de género femenino para entidades [+ animadas] y que
solo si se quiere hacer hincapié en el género de esa entidad aparecen junto al
nombre. Esta caracteristica de las lenguas amerindias, la ausencia de marcas
morfoldgicas de género y numero, influye en las variedades de espafiol local
produciendo un efecto lingiiistico concreto: las discordancias de género y
numero. Se dan mayoritariamente entre hablantes bilingiies, sobre todo entre
hablantes con poca o nula escolarizacion. Veamos algunos casos de hablantes
bilingiies ecuatorianos con un nivel bajo de escolarizacion!!: a) ese lana son
de llamas de oveja, es natural; b) esa chicha de pura, ya por primeramente
comienza a los maiz, ya se ha producido, ya toca, ya recoger.

4.1.2. Simplificacion sistema pronominal: sistema loista (uso de lo para
CD)'2

Uno de los sistemas pronominales que coexisten en la sierra ecuatoria-
na, sobre todo en zonas rurales, ya sea entre hablantes bilingiies espafiol-qui-
chua o monolingiies de espafiol es el sistema loista, esto es, un sistema simpli-
ficado que tiende mayoritariamente a usar la forma pronominal /o para obje-
tos directos, independientemente del género que estos tengan. En este sistema
también aparecen de manera minoritaria las formas pronominales /e, /a, para
referir objetos directos. El sistema loista también se da entre hablantes bilin-
giies de Peru, Guatemala, México o Paraguay. Veamos una muestra, a conti-
nuacion de datos extraidos de hablantes ecuatorianos tanto monolingiies como
bilingiies: a) si, /o voy a visitar a la hermana de Lourdes. Si, lo conozco; b) lo
paso la fregona; c) lo cogen al cerdo y ese rato /o matan; d) yo te /o voy a obse-
quiar [un sombrero]. Yo tengo uno que me /o mandan.

10 La variedad de quechua que se habla en Ecuador es conocida como quichua.

11 Para facilitar la lectura, he sefialado en cursiva el fendmeno en cuestion. Cuando se
trata de un pronombre o de una elision pronominal, he marcado también en cursiva el
referente de estas formas pronominales.

12 No debe confundirse con el loismo peninsular, esto es, el uso de la forma pronomi-
nal /o para objetos indirectos.

0000000000000 0000000000 000N sEosstsssicessscsssssessscssssssssisossssecsssssssssssscssssssssssssns 189



0 0000000000000 000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000CMIIONOGSIOGIOIONGES

Las lenguas espaiiolas: un enfoque filoldgico

4.1.3. Simplificacion sistema pronominal: sistema leista (uso de le para CD)

El sistema leista ecuatoriano es el mas prestigioso en la sierra ecuatoria-
na, se da fundamentalmente en la zona de Quito entre hablantes de todos los
estratos sociales, ya sean bilinglies 0 monolingiies. Se trata del sistema maés
innovador de todos los que aparecen en Ecuador, puesto que ha simplificado las
formas pronominales en la forma /e, que refiere tanto a objetos directos e indi-
rectos masculinos y femeninos. Como mencionaba en el sistema loista, en este
sistema hay una tendencia mayoritaria hacia la forma /e, lo que no significa que
el hablante haya excluido totalmente /o 0 /a como pronombres de objeto direc-
to, si bien estas formas son minoritarias. A continuacion muestro algunos casos
documentados en Ecuador de leismos de objeto directo con todo tipo de refe-
rentes (animados e inanimados, continuos y discontinuos) procedentes tanto de
hablantes monolingiies como bilingiies: a) /e bafio a Gabriela; b) que no /e pue-
des pisotear a los peruanos; c) el maiz dulce, pues alla se /e aprovecha mas; d)
esta chicha que te digo se suele hacer pues ella le hacen masticada.

4.1.4. Elision de pronombres de complemento directo definidos e indefinidos

En el espafiol estandar peninsular es posible elidir complementos direc-
tos indefinidos, del tipo ;quieres pasteles? Si, _ quiero, pero no se pueden
elidir complementos directos definidos, de tal manera que si a un hablante
espafiol (a excepcion del espafiol hablado en el Pais Vasco y norte de Burgos)
alguien le pregunta si quiere /os pasteles, respondera si, los quiero. Por el con-
trario, en estas variedades americanas de contacto lingiiistico la elision de
complementos directos definidos se realiza en un porcentaje muy alto de casos
sin ningun tipo de restriccion semantica o sintactica, siempre que el oyente
pueda recuperar la informacion, como veremos a continuacion en los ejemplos
de hablantes ecuatorianos tanto bilingiies como monolingiies: a) las comidas
tipicas de Ecuador __ venden en Retiro y en Rosales; b) esos pantalones siem-
pre __ confeccionamos nosotros mismos; ¢) me he ido con unos amigos solo
aver __ [las fiestas] pero no he participado; d) en Sevilla __ pidio, o sea teni-
amos un collar solo colgado, de una sola, como el otro.

4.1.5. Construcciones de gerundio

Las construcciones de gerundio no perifrasticas con verbos de movi-
miento y con significado de anterioridad constituyen uno de los rasgos mas
significativos de esta variedad ecuatoriana, que se documenta en la poblacion
de todos los estratos sociales, tanto entre bilingiies como entre monolingiies.
Se caracteriza por la aparicion de un verbo de movimiento en forma personal
y de un gerundio. El orden puede ser verbo de movimiento + gerundio o gerun-
dio + verbo de movimiento. Pueden tener un significado similar al del espafiol
estandar, esto es, de simultaneidad, pero también pueden tener un significado
de anterioridad distinto a los usos estandares, como se aprecia en los ejemplos
seleccionados de ecuatorianos bilingiies y monolingiies!3: a) viene durmiendo,
por eso esta tranquilo ‘durmi6 antes de venir y por eso esta tranquilo’; b) siem-
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pre regresa comiendo, por eso no quiere nada ‘siempre come antes de regre-
sar, por eso no quiere nada’; ¢) me voy limpiando la casa y ni siquiera dice gra-
cias ‘salgo luego de limpiar la casa y ni siquiera me da las gracias’; d) de Quito
vine haciendo la primera comunién, pero no vine haciendo la confirmacion;
por eso mi madrina es espafiola ‘de Quito vine después de hacer la primera
comunion, pero vine sin haber hecho la confirmacion; por eso mi madrina es
espafola’.

4.1.6. Ruego o mandato atenuado

En la variedad ecuatoriana que estamos describiendo, la cortesia tiene
una importancia primordial, que se manifiesta, entre otros rasgos, en los rue-
gos 0 mandatos atenuados; esto es, se utilizan formas de ruego o mandato no
categoricas, lo que significa que en esta variedad apenas se usa el imperativo,
se restringe a aquellos casos que exigen un mandato categérico. Una de las for-
mas de mandato o ruego atenuado mas comun es la perifrasis dar + gerundio,
especifica de la variedad serrana ecuatoriana y documentada tanto entre
hablantes monolingiies como bilingiies: a) ;me da pasando el libro? ‘paseme
el libro, por favor’; b) jme das cuidando al guagua? ‘;me cuidas al nifio, por
favor?’; d) que me dé poniendo esas cosas blancas ‘que me ponga esas cosas
blancas, por favor’; e) chicos, (se dan bajando el volumen? ‘chicos, bajen el
volumen, por favor’.

4.1.7. Significado evidencial o modalizador en los tiempos verbales

El quichua se caracteriza por la fuerte presencia de sufijos evidencia-
les 0 modalizadores que transmiten la veracidad de la informacion dicha por
el hablante o matizan como se ha realizado la accion (duracion, culminacion,
interrupcion, etc.). Esto se transmite a las variedades de espaiiol ecuatoriano
mediante cambios lingiiisticos indirectos producidos en estructuras castellanas
a partir de la influencia de la lengua amerindia. Uno de los mas significativos
es el que se produce en la oposicion de tiempos verbales perfecto/indefinido
de la variedad ecuatoriana, que pueden incorporar significados evidenciales.
Asi, las formas de indefinido permiten indicar que la informacion que transmi-
te el hablante es veraz, porque la ha experimentado personalmente, frente a las
formas de perfecto, que no incluyen esta autentificacion de la veracidad de la
informacion y permiten eludir responsabilidades. Esta forma de pretérito
(junto con la de pluscuamperfecto), pueden significar también sorpresa en el
conocimiento de una informacion y su posterior transmision. La perifrasis
modalizadora saber + infinitivo indica también la afirmacion de la veracidad
de la informacidn que se transmite. A continuacion presento algunos casos de
estos modalizadores y evidenciales recogidos entre hablantes ecuatorianos
monolingiies y bilingiies: a) hace un ratito dejé las llaves sobre la mesa, pero

I3 Ejemplos tomados de HABOUD, M. “El gerundio de anterioridad entre bilingiies
quichua-espanol y monolingiies hispanohablantes de la Sierra ecuatoriana”. Univer-
SOS. En prensa.
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ahora no aparecen; b) yo no estaba en mi casa, pero dicen que alguien ha coci-
nado una torta; entré en mi casa y olia bien rico, y pensé: “jQué rico! Alguien
habia hecho una torta”; ) el guagua se ha caido (excluye al hablante de la res-
ponsabilidad final del evento) ‘el niflo se ha caido pero yo no lo he presencia-
do personalmente’; d) el guagua se cayo (permite achacar algiin grado de res-
ponsabilidad en el evento al hablante) ‘el nifio se ha caido, lo he visto con mis
propios ojos’; e) plato tipico es en pero para los indigenas sabe llegar fiestas
de amor (sabe llegar,‘llega ciertamente”’).

4.1.8. Diminutivos

En la bibliografia sobre espafiol americano, siempre que se habla de
influencias de las lenguas amerindias en el espafiol americano se mencionan
los diminutivos como un caso significativo, ya sea por su alta frecuencia de
uso, ya porque se aflade a categorias gramaticales que no admiten diminutivos
en la variedad estandar, tales como pronombres personales sujeto, demostrati-
vos, cualquier tipo de adverbio e incluso interjecciones, como se aprecia en los
ejemplos siguientes, recogidos de hablantes ecuatorianos de todos los estratos
sociales, tanto bilingiies como monolingiies: a) e/lita nunca se queda parada
(parada “de pie’); b) yocito puedo, ti no me ayudes; ¢) acacito ya no me pue-
des ver; d) jAdyayacito!

4.1.9. Orden de verbo final

El quichua es una lengua de verbo final y esta caracteristica influye en
los cambios lingiiisticos de alteracion del orden verbal que se documentan en
la variedad de espafiol ecuatoriano, sobre todo entre hablantes bilingiies, pero
también entre monolingiies de bajo nivel de instruccion, fundamentalmente de
areas rurales, como vemos en los siguientes ejemplos: a) cuando salgo de la
escuela en el colegio estudiar pienso; b) profesor es; c) el guagua grande estd;
d) plato tipico es en pero para los indigenas sabe llegar fiestas de amor.

4.2. Normas lingiiisticas y ensefianza

La norma lingiiistica, como es sabido, tiene fundamentalmente una
dimension social, puesto que son los grupos sociales los que determinan que
ciertas variantes lingiiisticas sean aceptadas o estigmatizadas. Es por esto por
lo que la norma se convierte en una convencion valorada socialmente. En este
sentido, es obligado pensar que habra pluralidad de normas lingiiisticas en el
territorio hispanoamericano; esto es, que existen diferencias fonéticas, morfo-
sintacticas y léxicas que tienen distinta repercusion en cada pais; diferencias
que componen distintas normas lingiiisticas incluso en el interior de cada
nacion y que cuentan con centros de difusion que expanden esas normas. Asi
ocurre, por ejemplo, en Peru o Ecuador, donde conviven, e incluso se enfren-
tan, dos normas prestigiosas que corresponden a los centros de poder de la
costa (Lima y Guayaquil) y de la sierra (Quito y Cuzco).

Hay, igualmente, normas lingiiisticas no prestigiosas que se identifican
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con grupos sociales menos favorecidos econdmica y culturalmente, por ejem-
plo, el espafiol hablado en las 4reas rurales o el de los grupos de indigenas
bilingiies o ya monolingiies de espafiol. Sin embargo, a veces hay variantes
locales significativas que pueden formar parte de normas lingiiisticas estanda-
res a nivel nacional y que son empleadas como espaiiol estandar, aunque difie-
ran de otras normas nacionales. Esto se debe, sin duda, a que las variantes lin-
giifsticas aludidas son socialmente prestigiosas y por ello pueden formar parte
de la norma culta. Podemos encontrarlas en ambitos sociales dispares, en los
medios de comunicacion tanto orales como escritos, en obras de divulgacion,
literarias, etc.

Pongamos tan solo un ejemplo para ilustrar esto. Una de estas variantes
prestigiosas que forman parte de la norma estandar es el ya mencionado leis-
mo ecuatoriano, que se considera prestigioso, propio de clases urbanas de
nivel medio-alto. Sin embargo, el uso también ecuatoriano de la forma prono-
minal /o/s para objetos directos masculinos o femeninos (loismo, seglin vimos)
esta considerado como no normativo y se identifica con campesinos indigenas
que no dominan bien el espafiol, aunque esto no sea cierto, por lo que se estig-
matiza y se condena.

Debemos tener en cuenta, entonces, que existen distintas normas lin-
giifsticas y que son los hablantes quienes hacen uso de ellas. Esto es especial-
mente importante, en mi opinién, cuando nos enfrentamos a la realidad coti-
diana de los centros de ensefianza espafoles, en los que hay un importante
contingente de alumnos procedentes de Hispanoamérica que tienen normas
lingiiisticas distintas a las nuestras. Ya la Asociacion de Academias de la
Lengua Castellana reconocio la pluralidad de normas lingiiisticas igualmente
prestigiosas en el espafiol. Uno de los objetivos prioritarios de esta Asociacion,
creada en 1956, es determinar el espafiol estandar nacional de cada pais.

Cabe preguntarse, entonces, por la ensefianza de la lengua castellana
ante esta realidad nueva. Se puede contestar, sin duda, que la norma estandar
peninsular es el registro ideal que debe ensefiarse en Espafia; sin embargo, creo
que esta respuesta supone una simplificacion excesiva de la compleja realidad
lingiiistica hispanica que menosprecia la riqueza que ofrecen estas variedades,
pero también la realidad social y cultural en la que van a convivir los estudian-
tes inmigrantes. De ahi que, en estas paginas, haya pretendido acercar a los
docentes las distintas variedades del espafiol hispanoamericano y sus normas
lingiiisticas, prestigiosas y no prestigiosas, para que puedan servir de alguna
ayuda en su trabajo diario en las aulas.
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1. INTRODUCCION: DOS FENOMENOS QUE SON UNO

Hay dos aspectos que suelen interesar en cuanto a la presencia del espa-
fiol en Estados Unidos. El primero es el alto nimero de sus hablantes, que
aumenta constantemente, tanto por la natalidad del grupo en el interior como
por la llegada de inmigrantes principalmente desde México. El otro aspecto es
la cuestion del espanglish, el contacto entre el espaiiol en los Estados Unidos
y la lengua inglesa. A continuacion se analizan ambos fendmenos, complejos,
y su efecto en la difusion de la lengua espafola en los Estados Unidos, para
concluir que el contacto de poblacién hispanohablante y anglohablante y el
contacto entre variedades del espaiiol son aspectos del mismo fendmeno, que
contribuye decisivamente a la difusion de la lengua espafiola americana, espe-
cialmente mejicana pero también de otras variedades, en los Estados Unidos.

2. LOS HISPANOS

El punto de partida para analizar la difusion de la lengua espafiola en los
Estados Unidos de América es constatar el numero de sus hablantes y la impor-
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tancia de la lengua espaiola en el pais. El profesor estadounidense John Lipski
observa que:

“Estados Unidos ocupa el lugar del cuarto pais mundial de
habla espaiiola —o lo hara dentro de poco— a pesar de que el espaiiol no
es lengua oficial nacional y solo recibe un reconocimiento parcial en
algunos estados” (Lipski, 2004. Pag. 1119).

También para Lopez Morales, el “fenémeno hispano™ [...] “ha llegado
a convertir a los Estados Unidos en el cuarto pais hispanohablante del
mundo, solo superado, en cuanto al niimero de usuarios del espaiiol, por
Meéxico, Espaiia y Argentina” (Lopez Morales, 2000. Pag. 14).

Fuera de los Estados Unidos, hay verdadero entusiasmo por el nimero de
hablantes con titulares como “El espariol desplazara al inglés como idioma
mas hablado en E.U.” (en el diario econdmico Portafolio, de Bogota,
13.4.2005), o “EE UU habla espaiiol” (Eduardo Garrigues, en el periddico
espaiiol El Mundo, 24.4.2005). La noticia bogotana (de la agencia espafiola
Efe) aflade que “en Estados Unidos hay alrededor de 35 millones de hispano-
hablantes, de los cuales un 65 por ciento es de origen mexicano, un 14 por
ciento de Centro y Suramérica, un 10 por ciento de Puerto Rico y un 11 por
ciento de Cuba”. Notemos que estos porcentajes se pueden corregir, por ejem-
plo mediante las cifras de Francisco Marcos Marin (2005. Pag. 297):

Mexicanos: 66,1 %

Centroamericanos y sudamericanos: 14,5 %
Puertorriquefios: 9 %

Hispanos de otros origenes: 6,5 %
Cubanos: 4 %

Las cifras de unos afios antes que da Carmen Silva-Corvalan (2000.
Pag. 81) son muy similares: para el total de Estados Unidos, méas de un 60
por ciento de origen mexicano, seguido de un 12 por ciento portorriquefio y
casi un 5 por ciento de origen cubano.

En el articulo “Las cifras de las letras” (El Pais, 28.2.2004, 12), el pro-
fesor espafiol Juan Ramon Lodares, recientemente fallecido, escribia que “se
calcula que en el aiio 2050 Estados Unidos sera el primer pais hispanoha-
blante del mundo”. Y en su libro sobre El porvenir del espaiiol, afirma que
“No hay que olvidar que Estados Unidos es el quinto pais hispanohablante
tras México, Espana, Colombia y Argentina” (Lodares 2005. Pag.189). Mar
Vilar, autora de El espanol, segunda lengua en Estados Unidos, menciona “la
esplendorosa realidad presente de nuestro idioma en Norteamérica” (Vilar
2003. Pag. 604). De nuevo en El Pais (1.9.2005), leemos que “El castellano
es ya el segundo idioma en Estados Unidos .

Desde la perspectiva de la lengua inglesa, también hay quien ve el espa-
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fiol como la otra “lengua de los Estados Unidos”, por ejemplo el profesor de
Harvard Samuel Huntington:

“Spanish is joining [English ...] as the language of the United
States. If this trends continues, the cultural division between Hispanics
and Anglos could replace the racial division between blacks and whites
as the most serious cleavage in U.S. society” [‘El espaiiol se une al
inglés como la lengua de los Estados Unidos. Si continiia esta tenden-
cia, la division cultural entre hispanos y anglos podria sustituir la divi-
sion racial entre negros y blancos como la mas seria ruptura en la
sociedad de los Estados Unidos’] (Huntington 2004. Pag. 5).

Para Huntington, el problema no es que haya division, antes entre blan-
cos y negros y ahora entre anglos e hispanos: el problema es que ahora la divi-
sion va acompafiada de la existencia de otra lengua, la espafiola, frente a la
inglesa.

Esta es la clave: la naturaleza del grupo de los hispanos. Segun
Huntington, la division entre hispanos y anglos es “cultural”, y no “racial”; en
aclaracion de Humberto Lopez Morales (1998. Pag. 218), “hispano es un tér-
mino étnico, no lingiiistico”. Es decir, que el grupo de hispanos de los Estados
Unidos no se define por la raza ni por la lengua, aunque muchos estadouniden-
ses sigan una pauta historica de usar estas dos diferencias primordialmente
para discriminar a los miembros de este grupo. El criterio definitorio es el ori-
gen hispanohablante, que en los Estados Unidos hace del grupo una entidad
principalmente politica: hispano quiere decir estadounidense de origen hispa-
nohablante. Recordemos que en Estados Unidos hay que ser “algo”, en lugar
de ser “de alguna parte” del pais. Y ese algo es blanco o negro, italiano o
sueco, queriendo decir en primer lugar raza, en segundo lugar origen historico
como inmigrante, y, en el caso de los hispanos, al fin y al cabo, lengua de ori-
gen. Y esto Gltimo es asi porque la lengua de origen, acompafiada de elemen-
tos basicos comunes heredados de los espafioles en sus culturas muy diversas
entre si, es el factor comun a poblaciones de los diferentes paises americanos.

3. LENGUA DE ORIGEN

Sin embargo, el espafol es lengua de origen, y no simplemente la lengua
del grupo. El profesor nuevomejicano (es decir, estadounidense) Garland Bills
lo dice bien claro: “aumenta cada aiio el mimero de hispanos que no habla la
lengua de herencia” (Bills 2005. Pag. 55). Frente al “auge del espaiiol en la
vida estadounidense”, Gimeno y Gimeno (2003. Pag.14) sefialan “e/ incremen-
to indiscriminado del inglés en las comunidades de habla espaiiola e hispani-
cas”. Del mismo modo, Silva-Corvalan (2000. Pag.71) observa “un desplaza-
miento masivo hacia el inglés a partir del establecimiento permanente en
Estados Unidos”. Hay razones externas para ello, como la “correlacion entre
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hablar espariol y un nivel de ingresos mads bajo del que no habla espaiiol”
(Bills, 2005. Pag. 66), pero también internas al grupo, como lo que Bills llama
“el racismo (o clasismo o etnicismo) interno”, representado, por ejemplo, en
“los comentarios despectivos dirigidos a otras partes del mosaico latino”
(Bills, 2005. Pag.70). La realidad es que hablar espafiol durante mucho tiempo
se ha identificado con ser inmigrante, pobre, y de origen racial no blanco.

La critica de un humorista, tras su personaje de una especie de “sefiora
Francis” o “Dama Edna”, en Vanity Fair en el afio 2003 (febrero, pag.116), se
malentendié por tomarla precisamente en su sentido literal, teniendo que
publicar la revista una disculpa. En su consultorio, la sefiora Edna aconsejaba
olvidarse del espaiiol, que solo lo hablaba el servicio doméstico, y aprender
francés o alemdn, o, si se era estadounidense, probara con el inglés:

“Forget Spanish. [...] As for everyone's speaking it, what
twaddle! Who speaks it that you are really desperate to talk to? The
help? Your leaf blower? Study French or German [...], or, if you're
American, try English”.

Asi, de paso, criticaba como hablan el inglés los propios estadouniden-
ses, tanto, que necesitan aprenderlo.

Lo interesante era que la Dama Edna contestaba a “Torn Romantic”, a
alguien “romantico” que no sabia qué hacer, porque queria aprender una len-
gua extranjera, como francés o italiano, pero todo el mundo le decia que apren-
diera espafol, porque todos lo iban a estar hablando en diez afios, incluso Bush
lo hablaba (de nuevo, la critica a las frases en espaifiol que s6lo son un gesto
electoral):

“Dear Edna, I would very much like to learn a foreign language,
preferably French or Italian, but every time I mention this, people tell me
to learn Spanish instead. They say, “Everyone is going to be speaking
Spanish in 10 years. George W. Bush speaks Spanish.” Could this be
true? Are we all going to have to speak Spanish? .

En realidad, el escritor comico australiano Barry Humphries daba en el
clavo: por un lado la presencia del espafiol crece en los Estados Unidos, hay
gente que se preocupa (“; Vamos a tener todos que hablar espaiiol?”), y, por el
otro, sigue habiendo mucha gente que lo desprecia, por identificarlo con los
inmigrantes hispanoamericanos. Al mismo tiempo, muchos anglohablantes lo
aprenden. Como decia Joshua Fishman (1966. Pags. 122-123): si se habla otra
lengua en Estados Unidos por ser de familia inmigrante, mala cosa; pero es
algo excelente si se ha aprendido como segunda lengua, preferiblemente en
Paris o en Harvard.



------------------------------------------------------------------------------------------------

4. LOS NUMEROS DEL ESPANOL

El espafiol no es la lengua de los 40 millones de hispanos, del 14 por
ciento de la poblacion (en marzo de 2004), sino de 29 millones (sin incluir los
menores de cinco afios) que lo hablan en casa, el 10 por ciento de la poblacion;
y mas de la mitad de ellos declara hablar inglés muy bien, segtin informa la
Oficina del Censo (2005). Recordemos que para la Oficina del Censo los his-
panos son aquellos de origen mejicano, portorriquefio, cubano, centroamerica-
no o sudamericano, u otro origen hispano o latino, sin tener en cuenta la raza
(“Hispanic refers to people whose origin are Mexican, Puerto Rican, Cuban,
Central or South American, or other Hispanic/Latino, regardless of race”). Y
su estimacion para el afio 2050 es de 103 millones de hispanos, el 24 por cien-
to de la poblacion. La cuestion es cuantos de ellos hablaran espafiol. Hablarlo
en casa no es hablarlo en la comunicacion publica, sobre todo si se habla inglés
muy bien, aunque ya hace afios el titular en primera plana de US4 Today
(9.5.2001) advertia en espafiol que “Si usted no habla espaiiol, puede quedar-
se rezagado”. A continuacion afiadia la traduccion entre paréntesis: “If you
don't speak Spanish, you might be left behind”. Como confirmando la critica
humoristica al espafol que habla el presidente, pero ahora en tono serio, la pre-
sencia del espaiiol entre los anglohablantes también aumenta: por ejemplo, en
la vispera de la eleccion de Benedicto XVI, un arzobispo anglohablante,
Michael J. Sheehan, hablaba en espaiiol en la cadena Univision.

Un factor decisivo en la presencia del espaiiol en los Estados Unidos es
el vecino México, sobre todo los 25 millones o el 9 por ciento de la poblacion
total estadounidense que en el afio 2003 era de origen mejicano, segun la
Oficina del Censo. Naturalmente también contribuye la numerosa poblacion
de origen cubano en la Florida, un millon, casi el 5 por ciento de la poblacion,
seglin Lopez Morales (2000. Pag.14); y la de origen portorriquefio: mas de 3
millones, casi la mitad de la poblacion del pais vive en los Estados Unidos,
como recuerdan Lopez Morales (2004. Pag. 253) y Morales (2005. Pag. 86);
hay ademés otros grupos originarios del resto de América. En los tres casos,
son muy importantes la proximidad y el movimiento de poblacion, salvo en
Cuba, en grado minimo esto Gltimo por la falta de libertad.

5. EL ESPANOL Y EL INGLES DE LOS HISPANOS

Sin embargo, los niimeros solos no son suficientes. Hay que sefialar una
enorme diferencia entre los hispanos, en cuanto a la lengua espafiola, que quiere
decir, al mismo tiempo, en cuanto a la integracion en la sociedad estadounidense
(por cierto muy acostumbrada y adaptada historicamente a tener inmigrantes). En
un extremo de la escala estan los inmigrantes llegados después de la edad de esco-
larizacion, que son hablantes del espafiol como lengua materna y, al mismo tiem-
po, tienen una situacion laboral, econdmica y cultural relativamente desfavoreci-
da. Recordemos que, como sefiala Marcos Marin (2005. Pags. 297 y 344), el 72
por ciento de los hispanos han nacido fuera de Estados Unidos (el 38 por ciento,
segun Silva-Corvalan 2000. Pag. 88), y, en el caso de los mejicanos, declara saber
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inglés antes de llegar, el 7 por ciento. En el otro extremo, puesto que hay casos
intermedios, estan los que Lipski (2004. Pag. 1120) llama hablantes “vestigiales”
0 “de transicion”, es decir, hablantes de inglés que sin embargo conocen el espa-
flol por ser la lengua de sus padres y sobre todo de sus abuelos, o, en el extremo,
que solo saben y usan expresiones que indican la pertenencia al grupo. En su
mayoria son descendientes de inmigrantes (algunos de hace mas de cien afios),
pero también hay descendientes de hablantes de espaiiol desde antes de que su
territorio fuera estadounidense, es decir, aquellos que “no se movieron, fue la
frontera la que se movio” (por la guerra de conquista de gran parte de Méjico por
los Estados Unidos concluida con el tratado de 1848), en Tejas y Nuevo México,
principalmente. Si los miembros de este amplio y diverso grupo en realidad, en
sus extremos, tienen lenguas maternas y son monolingiies en lenguas distintas,
esta claro, recordemos una vez mas, que la lengua no es el criterio de su pertenen-
cia al grupo. Mas bien lo es la conciencia de haber tenido esa lengua sus antepa-
sados, en un caso, y de tenerla de origen, pero necesitar la otra para salir adelan-
te, en el otro. De alli el término de “lengua de herencia”, “heritage language”, tan
presente que incluso es el titulo del libro dirigido por Ana Roca y Cecilia Colombi
(2003): Mi lengua. Spanish as a Heritage Language in the United States. Sin
hablarla en absoluto, muchos hispanos la consideran “su” lengua.

Ademas de tener la conciencia de la lengua de origen, el hispano lo es
porque la situacion en Estados Unidos le obliga a serlo. Ya hemos visto que
la Oficina del Censo define a los hispanos por su origen, mejicano, cubano,
etc. Ademas, el extranjero que llega a Estados Unidos se ve definido por los
estadounidenses, por ejemplo como blanco, cuando nunca se habia visto asi
(ya que en su pais de origen esta caracterizacion no tiene sentido ni lugar al
no haber mas que “blancos”), o como hispano (lo que tampoco es en su pais,
ya que es simplemente ciudadano de ese pais, colombiano, boliviano, etc.). El
resultado es que el hispano lo es quiera o no, entre otras cosas porque sigue
habiendo discriminacion. Sigue siendo cierto lo que observa Luis Rojas
Marcos en un articulo titulado “Hispanos en EE UU: una convivencia en
peligro” (El Pais 17.2.2003) citado por Lodares (2005. Pag. 186): los que no
hablan bien inglés son percibidos como personas menos inteligentes.

Asi pues, se es hispano como parte de la integracion en la vida politica
estadounidense, pero no necesariamente por hablar espafiol. En palabras de
Arnulfo Ramirez (1992. Pag. 77): “El esparniol es algo deseable e importante
pero no esencial”. Francisco Marcos Marin concluye.: “La pervivencia de la
cultura hispana en los EUA no depende de la lengua”. (Notese de paso que las
siglas mejicanas o mexicanas, que de las dos maneras se puede y se debe escri-
bir, son EE UU en Espaila y EUA en México). Lo importante es que, continue-
mos con Marcos Marin (2005. Pag. 347), “la lengua no es el unico factor de
identidad y ni siquiera es un factor imprescindible”’: no puede serlo, efectiva-
mente, para quien sin hablarla se ve forzado y animado a pertenecer al grupo de
los hispanos. Le queda siempre a este anglohablante hispano el recurso de sal-
picar su inglés con algo de espaiiol, una de las posibilidades del espanglish.



6. EL ESPANGLISH

Durante mucho tiempo, todavia hoy, algunos hispanohablantes en
Nuevo México, responden modestamente, pasando del inglés al espafiol, que
lo que ellos hablan es “espanglish”, que el espafiol no lo hablan bien. Hay aqui
también una escala, de la cual estos hablantes son un extremo: su lengua es el
inglés, y el espafiol lo fue en la infancia (como en Nuevo Méjico), o lo fue
entre sus abuelos. En mayor o menor medida (segiin sepan mas o menos espa-
fiol), estos hablantes son biculturales y bilingiies, como se define (en inglés)
por ejemplo el periodista de Los Angeles Times Daniel Hernandez (2004):

“Algunos de nosotros bilingiies-biculturales casi ni podemos
decidir si acentuar nuestros apellidos y cuando hacerlo o si poner en
cursiva las palabras espariolas que usamos en la prosa en inglés. Esta
es la mejor prueba de que el espanglish tiene que recorrer un largo
camino antes de que se considere legitimo” (“Some of us bicultural-
bilinguals can barely decide whether or when to properly accent our
surnames, or whether to italicize Spanish words when we use them in
English prose. This is the strongest evidence that Spanglish has a long
way to go before it is considered legitimate”).

Hernandez cuenta por ejemplo como un hablante no se da cuenta de que
se mezclan las dos lenguas, espafiol e inglés, en la misma frase, o cémo un
votante se decide por un candidato diciendo: “Es pocho como yo, I'll vote for
him”. Para Hernandez, los hablantes del espanglish van desde

“los de alto nivel cultural hasta aquellos cuyo espanglish se
deberia clasificar mas exactamente como poco elegante adquisicion del
inglés” (“the highly educated, and those whose Spanglish would be
more accurately classified as awkward English acquisition”).

Sin embargo, muchos de los que lo hablan consideran el término span-
glish “an invention”, observa Hernandez.

Efectivamente, “La invencion del spanglish” titula Marcos Marin
(2005. Pag. 331) el apartado al respecto de su estudio sobre el espafiol en los
Estados Unidos. En la misma linea, Lipski (2004. Pag. 1121) titula el suyo
“Existencia y caracteristicas del «Spanglish»”, y lo denomina “el supuesto
lenguaje hibrido”. Marta Fairclough (2003) lo caracteriza como “El (denomi-
nado) spanglish en Estados Unidos” en el titulo de su articulo. En palabras de
Marcos Marin (2005. Pag. 334): “No hay un spanglish, sino multiples mani-
festaciones de interferencias dialectales del espaiiol con el inglés”. Sin embar-
go, sus defensores insisten: Ilan Stavans, despues de su Spanglish para millo-
nes (2000), editado por cierto por la Casa de América en Madrid, ha publica-
do su Spanglish (2003), donde lo llama ya en el titulo “/a lengua estadouni-
dense”, y en el Anuario 2004 del Instituto Cervantes, las mismas paginas
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donde un afio después escribe Marcos Marin, insiste Stavans (2004. Pag.
119), hablando de la “identidad latina”, “que tiene su idioma propio: el
spanglish”. Continta (pag.123): “Su existencia es ineludible y su importan-
cia y legitimidad se extienden a diario”, observando que una gran parte de
sus hablantes “es bilingiie y hasta trilingiie: espariol, inglés y spanglish”. Y
concluye que “Puede que el spanglish moleste a los oidos de los puristas de
hoy [... pero no] necesariamente a los de mafiana”. Para Lipski (2005. Pag.
1122), el spanglish (o espanglish) es “palabra tan pintoresca como trampo-
sa”. Marcos Marin (2005. Pag. 352) sefiala que el spanglish es “mads un
modo de vida que un comportamiento lingiiistico”, y menciona como ejem-
plo la pelicula “Spanglish”. En ella, sin embargo, el personaje de Paz Vega
aprende inglés a toda velocidad al mismo tiempo que reafirma sus princi-
pios, que la pelicula muestra como culturalmente muy distintos a los anglos.

El citado Daniel Hernandez observa que en su medio de frontera, él de
San Diego y sus padres del lado mexicano, en la Baja California, se hablaba
espanglish todos los dias, pero nunca se decia la palabra espanglish
(“Spanglish was uttered daily, but “Spanglish” was not”.) En un libro dedi-
cado al espafol en los Estados Unidos (donde figura el citado articulo de
Garland Bills) no aparece, en efecto, la palabra spanglish, pero en sus capi-
tulos aparece el fenomeno, tanto de los hablantes que adaptan el inglés a su
espaiol materno (en el capitulo de Ricardo Otheguy y Naomi Lapidus),
como el de los que, dominando el inglés y el espafiol, aprovechan recursos
de las dos lenguas (en el de Cecilia Montes Alcala). Otheguy y Lapidus tra-
tan el género (masculino) de préstamos del inglés en el espafiol hablado en
Nueva York (como en un pool table, frente a una mesa de billar), y explican
como esta ausencia de variacion de género es “un gran ahorro cognitivo”,
parte del proceso de adaptacion cognitiva y social que realizan estos hablan-
tes al integrarse en la sociedad estadounidense (Otheguy y Lapidus 2005.
Pag. 147). Montes Alcala muestra que el uso de ambas lenguas en la misma
oracion en el correo electronico de hablantes de niveles culturales altos tiene
los efectos estilisticos de “enfatizar, anadir color o subrayar una idea”
(Montes Alcala 2005. Pag. 183), de modo que, lejos de deberse a déficit, es
un enriquecimiento.

7. CONCLUSION: LA LENGUA DE AMERICA EN LOS ESTADOS
UNIDOS

La combinacion de recursos de las dos lenguas, por tanto, es parte del
proceso de adaptacion a la sociedad anglohablante y, al mismo tiempo, es un
puente a los origenes hispanohablantes. Es al mismo tiempo metafora de la
combinacion de recursos humanos que se da en los Estados Unidos, de per-
sonas que trabajan, que vienen de toda América, y en mucho menor medida
también de Espafa. Por esta razon, la presencia del espafiol y de los hispa-
nohablantes, no solo hispanos, en los Estados Unidos, es parte del contacto
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mas general entre las dos comunidades, anglohablante e hispanohablante,
constituidas por paises muy diversos, tanto americanos como europeos.

Hace afios, respondia Fernando Lazaro Carreter a la pregunta (en E/
Pais 3.8.2001) de “;Quiere decir que el spanglish terminara por desapare-
cer?” en los siguientes términos: “Dependerd del papel de Meéxico”.
Efectivamente, son los mejicanos los hispanohablantes mas presentes en los
Estados Unidos; son quienes mejor los conocen, ya que son sus vecinos
desde que nacieron; y llevan mucho tiempo yendo y viniendo, por conquis-
ta, guerra 0 emigracion, pero también por mision cultural. Recordemos la
presencia en San Antonio de Tejas, una vez que dejo de ser mejicana, o mejor
dicho, recordemos que nunca dejo de ser en parte mejicana, y que en ella estd
presente la Universidad Nacional Autonoma de México ensefiando espafiol
desde hace 60 afos. A este esfuerzo y esta presencia mejicana en los Estados
Unidos, que tantos beneficiosos efectos tiene, se unen hoy otros apoyos,
modestos pero eficaces, de instituciones espafiolas como el Instituto
Cervantes. “El espariol subsistiria hoy en el mundo aunque solo fuera por
los Estados Unidos”, recordaba Marcos Marin (1995. Pag. 69): todos los
esfuerzos que hagamos por apoyar su difusion redundaran en nuestro propio
provecho.

Apoyemos a los hispanos y su espaiiol, que ya avisa Marcos Marin
(2005. Pag. 348) que “Si se descorazona a los hispanohablantes de
Norteamérica con la critica de sus modos de expresarse o se los desconcier-
ta con la propuesta de soluciones, como el spanglish, que desprecian en el
fondo, sélo aumentara su inseguridad”. Pero también insistamos en la ense-
flanza del espafiol “como segunda lengua entre sectores influyentes de la
muy notable mayoria anglohablante”, como propuso Lodares (2005. Pag.
192); de un espaiiol que sea sobre todo mejicano, aceptémoslo, y por tanto
simplemente espaiiol, y por tanto nuestro y de todos; y ensefiando a todos los
sectores, a los que pueden ir a Harvard y a Paris, pero también a los demas.

Enseiiar el espafiol de todos los hispanohablantes, y por tanto en pri-
mer lugar el de los mejicanos y americanos en general es también la propues-
ta, en cierto modo, de Bills (2005. Pag. 77), cuando pide que “ademadas de
respetar a los otros hispanos”, respetemos también y aceptemos también
“su manera de hablar”. El espafiol de los otros hispanos para nosotros es,
claro esta, mejicano, puertorriquefio, cubano, argentino, peruano, boliviano,
venezolano, etc., y, llegando al final de la lista, /ast but not least, espafiol de
Espafa. En una palabra, desde nuestro espafiol, aceptemos y ayudemos a que
el espafiol de los Estados Unidos sea de todos, es decir, sea americano. De
este modo contribuiremos a que el espafiol sea mas todavia la lengua de
América, también en los Estados Unidos de América.
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1. DELIMITACION DEL OBJETO DE ESTUDIO

El estudio del contacto de lenguas puede emprenderse desde diversas
perspectivas tedricas y metodologicas, por lo que conviene dejar claro desde
el principio cual es nuestro objetivo al abordar el presente tema.

Uno de los aspectos a los que mas atencion se ha concedido en nuestro
pais en las ultimas dos décadas es el andlisis del contacto lingiiistico desde una
6ptica preferentemente socioldgica. Bajo este paradigma se han estudiado
tanto la historia como las condiciones actuales del bilingtiismo social, la dis-
tribucion funcional de las lenguas, las actitudes hacia éstas, etc., aspectos
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todos ellos de los que, desde hace ya tres décadas, viene ocupandose la llama-
da sociologia del lenguaje, disciplina que ha conocido un gran €xito en nues-
tro pais.

Sin embargo, el contacto de lenguas puede manifestarse también por
medio de fenémenos estructurales que caracterizan las variedades habladas en
comunidades donde conviven diversas lenguas y que las singularizan frente a
otros dialectos. Los ejemplos 1 al 3 muestran algunas de esas particularidades
en el espaiiol hablado en las regiones del ambito lingiiistico catalan, gallego y
vasco respectivamente:

(1) Quiero que te pongas a/ centro de la habitacion
(2) El conceto del que estamos hablando no es nuevo
(3) Lo hemos hecho en e/ sartén

Un simple analisis descriptivo de los enunciados anteriores permite
advertir la presencia en ellos de rasgos vernaculos que se alejan de la norma
impuesta por el espaiol estandar. Asi ocurre en (1) con el empleo de la prepo-
sicion a en lugar de la preceptiva en en contextos estativos, la reduccion del
grupo consonantico pz en (2) o la confusion de género que afecta al sustantivo
sartén en (3), convirtiendo en masculino una palabra femenina en el espaiiol
general. Para los hablantes de las regiones donde el espafiol convive con otras
lenguas, estos ejemplos resultan familiares, pero, por lo general, son pocos
quienes conocen un origen que, légicamente, no es otro que el calco en caste-
llano de idénticas estructuras y rasgos procedentes de las demas lenguas espa-
fiolas. De ahi que para muchos valencianos, catalanes o baleares, el enunciado
(1) sea no solo perfectamente aceptable, sino incluso la variante mayoritaria-
mente elegida en ese mismo contexto en el habla ordinaria. Ahora bien, es muy
probable que esos mismos hablantes adviertan el alejamiento que, respecto a
la norma, representa la reduccion consonéntica de (2). Sin embargo, entre los
gallegos de cualquier condicion social, incluso entre hablantes cultos, este
rasgo fonético constituye precisamente la “norma”, en el sentido de la eleccién
mas extendida socialmente, como demuestran en la actualidad algunas perso-
nalidades influyentes de Galicia en sus frecuentes intervenciones ante los
medios de comunicacion!. Por ultimo, quienes viven o visitan el Pais Vasco
con asiduidad, especialmente sus comarcas mas vascofonas, saben que confu-
siones de género como las de (3) no son infrecuentes entre algunos hablantes
que tienen el euskera como lengua materna y dominante y que poseen un cono-
cimiento imperfecto del espafiol.

En lo que sigue nos ocuparemos de este tipo de consecuencias lingiiisti-
cas que presenta el contacto de lenguas desde una perspectiva sociolingiiisti-
ca. Ello supone que junto al analisis meramente lingiiistico y descriptivo de
estos fenomenos (§ 3 y 4) nos detendremos también en otros aspectos no

I' Los ejemplos actuales del secretario de organizacion del PSOE, José Blanco, y del
cardenal de Madrid, monsefior Rouco Varela, son significativos a este respecto.
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estructurales, aunque no por ello menos relevantes, como su extension social
en las respectivas comunidades, la correlacion con factores sociales diversos
(sexo, edad, nivel social, lengua materna o dominante, etc.), las actitudes de
los hablantes hacia los mismos o su eventual valor simbolico e ideologico en
las regiones bilingiies (§ 35).

2. LAS DIRECCIONES DEL CONTACTO LINGUIiSTICO EN
ESPANA

Como ocurre habitualmente en aquellas situaciones de contacto que,
como las espafiolas, se prolongan en el tiempo a largo siglos —en el caso vasco,
hasta los mismos origenes de la lengua espafiola—, es logico que las influencias
entre las lenguas sean reciprocas. Tradicionalmente, los lingiiistas se ha decan-
tado por el estudio de las interferencias y otros fenomenos de contacto en la
direccion que va desde las lenguas mayoritarias hacia las lenguas minoritarias.
Entre nosotros —y aunque tampoco en este caso la bibliografia sea particular-
mente profusa— hoy sabemos, por ejemplo, que, tras siglos de convivencia en el
mismo territorio, el espafiol ha terminado dejando su huella en la fonologia
vasca, a través de fenomenos como la neutralizacién de las oposiciones entre
las sibilantes sordas —representadas ortograficamente por s y z—y sus COrres-
pondientes africadas —graficamente: #s y 7z— resuelta en la actualidad en todas
las hablas vizcainas —y en buena parte de las guipuzcoanas—, a favor de las pri-
meras (Hualde, 2000. Pag. 155). La interferencia del espafiol se aprecia también
en otros fenémenos similares, como la extension del yeismo castellano a len-
guas como el vasco o el catalan o la transferencia de algunos fonemas ajenos a
estos idiomas, que en la actualidad se hallan mas o menos integrados en los
correspondientes sistemas fonoldgicos, como es el caso /x/. En relacion con
éste, por ejemplo, Hualde (2000. Pag. 155) recuerda que hoy en dia este seg-
mento se encuentra plenamente integrado en el sistema fonologico de numero-
sos dialectos vascos, no sélo en préstamos procedentes del castellano —bigje,
ejénplo, jénero—, sino también en palabras autoctonas, como jaun (sefior), gixa-
Jjo (pobre hombre, infeliz), jan (comer) o joan (ir). Y algo similar sucede en
algunas variedades del catalan (majo) (Veny, 1978; Payrato, 1985, 1988), entre
otros. Por otro lado, la influencia del espafiol se deja sentir también en otros
niveles del analisis, como el léxico, a través de numerosos castellanismos
_véanse mas adelante § 4.4 y 4.5— que sustituyen al vocabulario autoctono, o
incluso en la morfosintaxis. Por lo que se refiere a esta Gltima, y restringiendo
ahora nuestra ejemplificacion al caso gallego, la interferencia del castellano
puede observarse en numerosos paradigmas de lo que se ha dado en llamar cha-
purrao o dialecto castellanizado del gallego. De acuerdo con Garcia ( 1976.
Péags. 337 y sigs.) esta influencia castellanizante afecta, entre otros: al género (a
leite ‘la leche’, o ponte ‘el puente’) y nliimero (reies por reis ‘reyes’; leis por leis
‘leyes’) de algunos sustantivos; la supresion del articulo ante adjetivo posesivo
(seus ollos son guapos); la anteposicion de cliticos pronominales de persona (o
veu ‘lo veo’: lle mandéu unas flores ‘le mando unas flores’); la pluralizacion
del relativo quien (quenes), inexistente en el gallego normativo; la sustitucion
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por formas castellanizadas de determinadas clases de palabras, como: a) pro-
nombres indefinidos (calquer por calquera; alguién por alguén), b) formas de
tratamiento y cortesia (usted por vostede); o c) adverbios (énde por ulo; lexos
por lonxe, ahora por agora); los usos pronominales de algunos verbos extrafios
a la forma interior del gallego (casarse, marcharse, confesarse...), el empleo de
la perifrasis ir a + infinitivo (vou a contar por vou contar), etc.

Ahora bien, muchos de estos fenomenos se advierten también en la
direccion contraria, esto es, la que va desde las otras lenguas espafiolas hacia
el castellano. En ocasiones, incluso, asistimos al mismo mecanismo interferen-
cial (véase mds adelante § 4), como el que explica que las vacilaciones en el
género de algunos sustantivos gallegos que mostrabamos en el parrafo ante-
rior, tengan lugar también en el castellano hablado en Galicia, especialmente
en boca de bilingiies de baja extraccion social y con un desequilibrio lingiiis-
tico favorable al gallego (e/ sal, el vispera). Por el contrario, otras veces acti-
an procesos inversos en cada direccion de la interferencia. Asi, mientras que,
por influencia de sus correspondientes lenguas maternas, numerosos hablantes
de gallego o catalan realizan mas variantes abiertas y cerradas de las vocales
medias (/o/'y /e) de lo que es habitual en espafiol (proceso interferencial que
conocemos con el nombre de sobreestimacion; véase mas adelante § 4.2), en
estas mismas comunidades se produce con la misma intensidad el fenémeno
contrario, es decir, la subestimacion de dichas oposiciones fonolégicas en boca
de bilingiies que presentan un mayor conocimiento de espafiol. De este modo,
no es extraio que un hablante de estas caracteristicas —y no digamos un caste-
llanohablante monolingiie— tenga dificultades para pronunciar en gallego la e
abierta de pedra (‘piedra’) o la vocal del mismo tipo ferro (‘hierro’) en cata-
lan; o los correspondientes fonemas cerrados de o en ambas lenguas (gall.
espello: ‘espejo’; cat. torna: ‘vuelve’)2.

Aunque no queriamos dejar pasar la oportunidad de mostrar, siquiera
superficialmente, la influencia que el espafiol ejerce sobre las demés lenguas,
el objeto de interés principal de este capitulo sera, justamente, la direccion
contraria. Y ello por varias razones que —creo— justifican nuestra decision. Por
un lado, nos permite comprobar que la direccion del contacto no es sélo aque-
lla que circula desde las lenguas mayoritarias —y a las que histéricamente se ha
asociado un mayor prestigio— hacia otras menos afortunadas en este sentido.
Numerosos ejemplos, repartidos por todo el mundo, muestran que la duracién
e intensidad del contacto condicionan en mayor medida las consecuencias lin-
giiisticas derivadas de éste que el niimero de hablantes o el prestigio asociado
a las lenguas (Thomason y Kaufman, 1988).

Por otro lado, hace posible advertir el paralelismo entre una serie de
fenémenos interferenciales que afectan a una misma lengua —el espafol— en
contacto con otras en diferentes regiones de la geografia espafiola. No hay que

2 Con todo, las mayores dificultades se aprecian en la pronunciacién de las vocales
cerradas ya que en castellano predominan las correspondientes variantes abiertas.
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olvidar que la relacion entre las lenguas de Espafia tiene casi siempre como
elemento comun al castellano, al ser esta lengua la que convive con las
demés, mientras que la discontinuidad geografica impide la confluencia
directa entre vasco, gallego y catalan.

TR
A S/
/

3. UNA PRIMERA APROXIMACION TIPO'L(')GICA AL ESPANOL/"
ACTUAL EN LAS COMUNIDADES BILINGUES (

Es probable que entre las razones que explican el escaso interés suscita- y
do por el estudio del espafiol en contacto con otras lenguas, se halle la dificul-
tad que encuentran los propios miembros de la comunidad de habla para detec-
tar fendomenos vernaculos derivados de la convivencia idiomatica, habituados
como estan a oirlos desde siempre. Afio tras aflo, los alumnos que encuentro
en mis clases muestran no pocos problemas para sefialar fenomenos de contac-
to en sus variedades respectivas de espafiol o catalan. Y son muchos quienes
se sorprenden al aprender que este o aquel rasgo de sus respectivos idiolectos
obedecen a la influencia de su lengua materna o de aquella lengua que, sin lle-
gar a ser materna —a veces ni tan siquiera hablada ordinariamente— tiene una
amplia difusion social, hasta el punto de condicionar algunos aspectos de la
pronunciacion, la gramatica o el léxico de la mayoria de los hablantes.

En alguna ocasion he explicado ya la extrafieza que me produjo el pri-
mer contacto con algunas de estas variedades, que, por razones personales y
profesionales, he debido frecuentar a lo largo de mi vida, como sucede con el
castellano hablado en las comunidades de habla valencianas y vascas. Al prin-
cipio, incluso, esa extrafieza dio lugar a algunas situaciones ambiguas, mas o
menos comicas, como las que me llevaron a malinterpretar palabras o expre-
siones que para un hablante de otras latitudes poseen un significado diferen-
te. Asi, por ejemplo, la sefiora que en la ciudad de Castellén se dirigia a mi a
las pocas semanas de llegar a esta ciudad con una frase como la de (4), esta-
ba formulando una pregunta y no un acto enunciativo —queria saber si desde
el lugar en que yo me encontraba era capaz de comprobar si ya habian abier-
to la farmacia—, pero la presencia de un que atono al comienzo del enunciado
me indujo a confusion (Blas Arroyo, 2002). Con el tiempo, logicamente, me
habituaria a escuchar este tipo de preguntas directas en boca de muchos
valencianohablantes bilingiies, y atin en la de no pocos castellanohablantes
exclusivos, cuyo espafiol, sin embargo, se halla influido por el valenciano
ambiental. Por las mismas fechas, la expresion de (5) no tenia para mi el sig-
nificado que hoy me permite reconocer inmediatamente a valencianos o cata-
lanes, y que no es otro que el que los residentes en otras zonas de Espafia for-
mulan por lo general con el verbo tomar (nos tomamos un café), al tiempo
que reservan hacer para otras actividades cafeteras’ .

3 En el espaiiol general hacemos café con la cafetera, significado que, no obstante,
también encontramos en las variedades del ambito lingiiistico catalan. De ahi que
expresiones como (5) puedan resultar ambiguas en estas comunidades de habla.

........ L LTI I L LI P P



214

Las lenguas espafiolas: un enfoque filolégico

(4) (Que esta cerrada la farmacia?
(5) (Nos hacemos un café?
(6) ¢(Qué andas, Patxi?

Por otro lado, este tipo de calcos semanticos se observan también en
el espafiol hablado en el Pais Vasco, donde en la conversacion informal no
es infrecuente oir turnos de saludo como los de (6), donde el verbo andar
se torna transitivo y adquiere significados desconocidos en otras regiones,
debidos a la influencia del vasco (Ofiederra 2002)+. Asimismo, en Galicia,
Vazquez y Ferndndez (1996. Pag. 733) recuerdan que los empleos discursi-
vos del marcador y /uego se encuentran tan arraigados en el castellano
hablado en la region que, por lo general, los hablantes no son conscientes
de su origen interferencial (un calco de la expresion gallega e logo)3. De ahi
que puedan producirse malentendidos en la conversaciéon con forasteros,
como la que observamos en (7), donde A —un miembro ajeno a la comuni-
dad de habla— responde erréneamente a la pregunta de su interlocutor, quien
le interroga por las causas de su enunciado (voy al médico) y no por los
hechos subsiguientes (y luego, a cenar por ahi):

(7) A: Voy al médico
B: Y luego (esp. gen. jPor qué?)
A:Y luego a cenar por ahi

Desde un punto de vista tipoldgico, en el espafiol de las comunidades
bilingiies observamos fenomenos que podriamos situar en un eje continuo en
funcion de su mayor o menor alejamiento de las posibilidades estructurales
del castellano.

En ocasiones, se trata de rasgos marcadamente interferenciales y por
ende, alejados de la norma, dado que suponen la traduccion literal de unida-
des o rasgos procedentes de otra lengua, y desconocidos por la gramética del
espafiol. Los tres contextos bilingiies que ocupan nuestra atencién en el pre-
sente trabajo ofrecen manifestaciones de esta clase de fenémenos de contac-
to. Asi, en las comunidades de habla del ambito lingiiistico catalan, enuncia-
dos como los ejemplificados en (8) y (9) se construyen a partir del calco de
idénticas estructuras procedentes del catalan. En el primero de los ejemplos
observamos la presencia de la preposicion de con valor partitivo, rasgo gra-
matical caracteristico de la lengua catalana, pero ajeno a la sintaxis del espa-

4 Un familiar vasco me recordaba en cierta ocasién como su padre reprendia a menu-
do a su mujer por el empleo abusivo de este calco semantico. Asi, a la queja recurren-
te de la mujer por el incremento de los precios en ciertos articulos de primera necesi-
dad (;Jesus, cémo andan las patatas!), el bueno del marido replicaba entre enfadado
y burlon: jJesusa, que las patatas no andan!).

> Algunos hablantes, sin embargo, llegan a explotar este tipo de expresiones como
medio para eludir una respuesta comprometida o como simple recurso ludico.
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fiol. Y lo mismo cabe decir en el segundo de la combinacion de articulo mas
adjetivo indefinido, dos clases de palabras cuyas reglas sintagmaticas difieren
en ambas lenguas.

Por su parte, los enunciados de (10) y (11) muestran sendos rasgos del
mismo tipo en el espafiol hablado en Galicia. En el primero nos enfrentamos
al uso concordado de medio en combinacion con un adjetivo, posibilidad que
presenta la lengua gallega, pero no el espaiiol, al tiempo que (11) da cuenta
de otro fenémeno marcadamente interferencial, como es el uso del infinitivo
personal, una categoria que surge en determinados contornos sintacticos
(subordinadas completivas, circunstanciales y finales) y que el gallego com-
parte con el portugués, pero no con el espafol.

Con todo, probablemente sea el vasco el contexto que ofrece manifes-
taciones mas frecuentes de esta clase de fenomenos, dada la mayor lejania
estructural entre las lenguas implicadas en el contacto. A este respecto, y
junto a otros ya mencionados anteriormente, podemos destacar ahora el
empleo de algunos pronombres, innecesarios en castellano con determinadas
formas verbales, y que suponen de nuevo el calco de idénticas formas de la
lengua vasca, como en (12). O la sustitucion del impersonal haber por el
verbo estar, debido al hecho de que, a diferencia del espafiol, el vasco posee
un unico verbo (egon) en contextos existenciales como los de (13):

(8) Me gusta el disco, pero los hay de mejores (esp. gen. “Me gusta el
disco pero los hay mejores”)

(9) Una otra causa de la interferencia es la economia lingiiistica (esp.
gen. “Otra causa de la interferencia es la economia lingiiistica™) ¢

(10) Esos calzoncillos estan medios rotos (esp. gen. “Esos calzoncillos
estan medio rotos™)

(11) Quiere estarmos juntos (esp. gen. “Quiere que estemos juntos™)

(12) Ese se nacié en Malaga (esp. gen. “Ese naci6 en Malaga)

(13) ;{No estdn papeles? (esp. gen. “;No hay papeles?)

Ahora bien, con mas frecuencia que los anteriores y casi siempre con
un grado de difusion social mas elevado, se encuentran aquellos fenome-
nos que, pese a un origen interferencial también indudable, suponen un
menor alejamiento de la norma del espafiol, ya que explotan puntos del sis-
tema en los que las gramaticas de las dos lenguas en contacto se hallan mas
proximas. Asi, mientras que el de partitivo de (8) es un elemento marcada-
mente ajeno a la sintaxis espafiola, el gue pleonastico —ejemplificado ante-
riormente en (4)—, y que encontramos frecuentemente en las interrogativas
directas de muchas comunidades de habla catalanas, no lo es tanto, puesto
que podemos observarlo en otras variantes de este mismo esquema sintac-

6 No por casualidad el ejemplo se ha extraido del examen de una de mis alumnas
valencianohablantes.
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tico’. Y lo mismo podriamos decir de algunos casos de transferencia
semantica, donde se hallan implicados lexemas paralelos a las dos lenguas
en contacto. En este sentido, vimos ya como el verbo hacer amplia por
estos pagos las ya considerables posibilidades sintagmaticas y significati-
vas que presenta en el espafiol general, mediante el calco de expresiones
similares en catalan (ejemplos adicionales son los de hacer mala cara, qué
olor hace este water, hacer tarde, hacer un programa en television...;
véanse mas detalles en § 4.4).

En este mismo sentido, Rojo (2004. Pag. 1098) ha destacado reciente-
mente los ejemplos de algunas palabras existentes en las dos lenguas de la
region gallega, pero que aqui muestran significados caracteristicos de la len-
gua autdctona, desconocidos por el espafiol general (v. gr. mismo (‘incluso’);
sentir (‘oir’), librar (*vaciar’), tina (‘barreno’), pota (‘olla’), esgarrar (‘espu-
tar’), etc. Por otro lado, la sintaxis del espafiol hablado en estas regiones nor-
occidentales ofrece también manifestaciones que podriamos incluir en este
mismo paradigma. Asi ocurre, por ejemplo, con el dativo ético, una funcion
pronominal caracteristica de diversas lenguas romances, incluido el espafiol
(“este niflo no me come™), pero cuyas posibilidades combinatorias se ven cla-
ramente ampliadas en estas comunidades de habla por la influencia del galle-
go (“la vida e es muy dura; las cosas no e son nunca tan sencillas”).

Por ultimo, el espafiol hablado en el Pais Vasco muestra también ejem-
plos de este mismo tipo, como los que afectan al sistema de los cliticos, y en
particular a la frecuente omision de los pronombres de complemento directo
(lo, la, los, las), que en el espafiol general resultan obligatorios para la alusion
a referentes definidos y marcados con el rasgo [-humano]. A juicio de diversos
lingiiistas (Landa, 1995; Urrutia, 1995; Ferndndez Ulloa y Urrutia, 1998), el
caracter aglutinante del verbo vasco estd en la base de una omisién como la
ejemplificada en (14), que, pese a su alejamiento de la norma, ve favorecida
su amplia difusion social por la existencia de otros contextos similares en los
que la ausencia del pronombre es —ahora si— gramatical en espafiol, como
vemos en (15):

(14) ;Ya has comprado el vino? Si, ya @ he comprado (esp. gen “Si, ya
lo he comprado™)
(15) (Has comprado @ vino? Si, ya @ he comprado)

Por ultimo, un tercer grupo de fenomenos de contacto seria el repre-

7 Es el caso, por ejemplo, de aquellas oraciones en las que al elemento expletivo —esta
vez claramente tonico- le sigue una pausa. Asi, mientras que ;Que estd cerrada la far-
macia? —con que atono— es infrecuente fuera del ambito lingiiistico catalan, la cons-
truccion “qué, ¢esta cerrada la farmacia?”, con el pronombre tonico seguido de pausa,
es mucho mas habitual fuera de estas regiones (sin que ello signifique que no puedan
producirse también en éstas).
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sentado por aquellas variantes que también aparecen en el espafiol de otras
regiones espafolas, pero cuya frecuencia de uso es significativamente mayor
en las comunidades de habla bilingiies, por la convergencia con otras para-
lelas en las lenguas respectivas.

Comenzando esta vez por el contexto vasco y para continuar con la
influencia que la lengua de esta comunidad ejerce sobre el paradigma de los
pronombres cliticos, podriamos incluir aqui la considerable extension de los
usos leistas que muestra el espafiol hablado en esta region peninsular para los
referentes marcados con el rasgo [+ humano], hasta alcanzar ocasionalmen-
te, incluso, a los femeninos (“/es vi la otra tarde” —a Juana y Maria—). Y lo
mismo cabe decir de la frecuencia con que se duplica el pronombre clitico
en estas comunidades de habla, particularmente en la correferencia catafori-
ca con un complemento directo [+ humano + definido] (“/e vi a Patxi el otro
dia en el cine). Como han visto Fernandez Ulloa y Urrutia (1998), tras un
analisis comparativo entre las variedades del espafiol hablado en Chile y en
el Pais Vasco, este ultimo rasgo es significativamente mas frecuente en esta
ultima region hispanica, de ahi que no sea descartable la influencia del
vasco, lengua aglutinante en la que el verbo transitivo debe concordar con
algunos de sus argumentos (para mas detalles sobre esta construccion pleo-
nastica, véanse mas adelante los ejemplos (18) y (19) y las explicaciones
correspondientes).

Por nuestra parte, hemos defendido una caracterizacion similar para
un rasgo muy frecuente en las comunidades de habla del &mbito lingiiistico
catalan, como es el que lleva a practicar la concordancia —cuasi— sistematica
entre el verbo haber y el sintagma nominal adjunto en las oraciones que la
gramatica clasifica como impersonales gramaticalizadas, y en las que la
norma preceptiva impone el empleo de dicho verbo en singular (Blas Arroyo,
1996).

(16) Habian flores en el jardin
(17) Hubieron fiestas

A nuestro juicio, la inclusion de este rasgo como un fenémeno de con-
tacto de lenguas se justifica por diversas razones. En primer lugar, hay que
tener presente la amplia difusion que el mismo fendomeno sintactico presen-
ta en el catalan, lengua en la que, pese a no poseer tampoco un caracter nor-
mativo, existen todavia mas puntos estructurales que favorecen la concor-
dancia, como sucede con el presente de indicativo (a diferencia del espaiol;
asi: esp. *hayn fiestas, pero cat. hi han festes). Por otro lado, y aunque es
sabido que la practica de la concordancia es frecuente también en otras
comunidades hispanicas —preferentemente en Canarias e Hispanoamérica—
en ellas se encuentra, por lo general, mas marcada sociolectalmente, sobre
todo en las regiones peninsulares, donde es, por ejemplo, muy poco habitual
hallarla entre hablantes cultivados. Por el contrario, la difusion de este feno-
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meno en las comunidades de habla catalanas es mucho mas homogénea
desde el punto de vista social, al tiempo que covaria con otros factores extra-
lingiiisticos que configuran un caracter nitidamente asociado al contacto de
lenguas, como el grado de presencia ambiental de la lengua catalana en la
comunidad de habla o ciertas variables de adscripcion lingiiistica, como la
lengua materna o habitual de los hablantes. De este modo, nuestros propios
estudios empiricos han permitido comprobar que existe una relacion directa
entre dichos factores y la frecuencia con que se practica la concordancia, con
todo y ser —repetimos— un rasgo ampliamente difundido e integrado en el
repertorio verbal de la comunidad (Blas Arroyo, 1993, 1996).

Mencionemos por ultimo, algunas construcciones perifrasticas que en
estas regiones bilingiies resultan mucho mas frecuentes en el habla que en el
resto de las comunidades espafiolas, debido a la influencia de las respectivas
lenguas en contacto. Asi ocurre, por ejemplo, con la combinacion haber + de+
infinitivo con el valor de obligatoriedad® (“para triunfar habéis de estudiar
mucho”) cuyo empleo como alternativa a otras variantes modales de obliga-
cion (tener que, deber + inf) se ve favorecido por la presencia en catalan —y
también en gallego— de otras perifrasis similares.

4. LOS MECANISMOS DE LA INTERFERENCIA LINGUISTICA EN
EL ESPANOL PENINSULAR

Las investigaciones emprendidas hasta la fecha sobre interferencias
lingiiisticas se han centrado, como no podia ser de otra manera, en el nivel de
habla oral, si bien en los ultimos afios se ha dedicado también alguna atencion
a la presencia de fendmenos de contacto en medios escritos. En la actualidad,
por ejemplo, la educacion de muchos escolares de las comunidades bilingiies
en sus respectivos idiomas maternos ha incrementado el grado de interferen-
cias graficas en el espafiol escrito, al que se aplican con no poca frecuencia
letras y acentos tomados directamente de las demas lenguas. Asi, tanto en los
examenes como en los trabajos de curso universitarios a los que me enfrento
cotidianamente en mis clases de la universidad castellonense es cada vez mas
frecuente encontrar fendmenos desviantes como las acentuaciones calcadas
del catalan, (v. gr. la tercera persona del presente del verbo ser (és); o confu-
siones graficas del tipo qual por cual, havia por habia, la conjuncion y escri-
ta como 7, a la manera del catalan, etc. (en relacion con este mismo tema en
las comunidades de habla catalanas, véanse también algunos estudios recien-
tes, como los de Atienza ef al. 1996 y Casanovas 1998b). Por su parte, Acin
(1996. Pag. 267) menciona también algunos casos del mismo tipo en Galicia
(“porque hai una experiencia comun”; “se lo fue @ comunicar’), incluidos
algunos que podriamos incluir en la categoria de la ultracorreccion y que en
ultima instancia, implican también, aunque de forma indirecta, la presencia

8 En Galicia también el de posterioridad (Si me ayudas, he de invitarte al cine; ejem-
plo de Rojo, 2004. Pag. 1096).
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del hecho interferencial (v. gr. la reaccion ultracorrecta al yeismo en “hombre
bastante inquieto y juerguista donde lo Aalla”). Con todo, més graves parecen
los ejemplos aportados por esta misma autora en la prensa gallega escrita en
espaiol, donde menudean los rasgos no normativos habituales en la lengua
oral, como la metafonia vocalica (“repitiria en el cargo™), la reduccion de
grupos consondnticos (“lamentamos su atitud”), la pérdida de las formas
compuestas del pasado (“se subastaron hoy 8500 kilos de pescado™), el uso
del imperfecto de subjuntivo en lugar del pluscuamperfecto de indicativo
(“...cuando éste ya cerrara sus puertas”) o el pasado simple (“el martes
Uruguay perdiera a domicilio frente a Brasil...”), entre otros.

Entre los modelos que permiten clasificar los fendmenos interferencia-
les nos haremos eco aqui de una propuesta taxondmica, realizada inicialmen-
te por el lingiiista norteamericano Uriel Weinreich (1953), padre de los moder-
nos estudios sobre el contacto de lenguas, y que afios mas tarde ha sido obje-
to entre nosotros de algunos desarrollos tedricos (Payratd, 1985; Blas Arroyo,
2005). Dicho modelo posee una doble virtualidad para nuestro objeto de estu-
dio, ya que, por un lado, permite comprobar lo que de comin tienen los meca-
nismos interferenciales en cualquier situacion de bilingiiismo social —con inde-
pendencia de la comunidad bilingiie en que nos situemos— al tiempo que, por
otro, hace posible unificar el tratamiento de fendmenos de contacto en cual-
quier nivel del analisis lingiiistico®. Asimismo, eludimos de este modo el ato-
mismo que significaria una descripcion aislada de cada comunidad bilingiie.

4.1. Subestimacion

La subestimacion de distinciones estructurales como consecuencia del
contacto de lenguas tiene lugar cuando los hablantes de una lengua receptora
(en nuestro caso, el espafiol) dejan de realizar oposiciones funcionales exis-
tentes en la misma a partir del modelo obtenido por la lengua vecina (catalan,
gallego o vasco), en la que dichas oposiciones no operan del mismo modo.

Diversos fenomenos fonéticos que caracterizan la pronunciaciéon en
estas comunidades de habla, pero especialmente entre los hablantes que cuen-
tan con las otras lenguas como maternas o dominantes, pueden englobarse
dentro de este paradigma. Asi ocurre, por ejemplo con la reduccién de las
vocales [e] y [a] 4tonas a una vocal central [a] (matrona —matrona) o el cie-
rre de [o] atona en [u] (siento—>sientu), rasgos caracteristicos del espafiol
hablado en las comarcas por donde se extiende el catalan oriental, variedad
donde tales evoluciones vocalicas son habituales. Por otro lado, el fendmeno
del seseo, que lleva a la neutralizacion de las oposiciones entre la consonan-

9 En ello difiere de otros modelos, cuya capacidad analitica se reduce casi siempre al
nivel Iéxico, como aquellos que permiten distinguir entre préstamos, calcos, transfe-
rencias semanticas, etc. y sus correspondientes divisiones dentro de cada grupo en
funcion de factores diversos (véase Gomez Capuz, 2000).
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te interdental [6] —desconocida por los sistemas fonoldgicos de las demas len-
guas espafiolas— y la sibilante [s], aparece de forma recurrente en las tres
regiones peninsulares con lengua propia, si bien restringida, por lo general, al
habla de los sociolectos més bajos y en areas preferentemente rurales.

Dentro del sistema gramatical comenzaremos destacando en primer
lugar algunos fendmenos de subestimacion privativos de cada situacion de
contacto. Asi, en las comunidades orientales del ambito lingiiistico catalan
(Catalufia oriental, Baleares) es corriente la reduccion de ciertos paradigmas
que en el espafiol estandar se hallan compuestos por dos o mas elementos,
como sucede con los a) demostrativos: este/ese/aquel —>este/aquel (cat. aquest
(aqueix)/aquell); b) deicticos de lugar: aqui/ahi/alli(alla) — aqui/alli (cat. aci
(aqui)/alla); c) distributivos: cada/todo — cada (cat. cada). Por su parte, en la
Comunidad Valenciana encontramos un fendmeno de convergencia entre las
dos lenguas, que conduce a la indistincion entre formas prepositivas (bajo) y
adverbiales (abajo; también, aunque menos frecuentemente, debajo), de ahi
que confusiones como las de (18) y (19) sean muy frecuentes en diversas
comarcas valencianas (Blas Arroyo, 1999):

(18) Lo tienes ahi bajo (esp. gen. “Lo tienes ahi abajo™)
(19) Lo han puesto bajo (esp. gen. “Lo han puesto abajo/debajo™)

Por su parte, el empleo casi exclusivo de las formas del pasado simple
en lugar del compuesto (“Hace un rato desayuné un café con un bollo”), tan
caracteristico del espafiol hablado en Galicia, representa quiza el ejemplo mas
sobresaliente y difundido de este esquema interferencial en dicha region
(Garcia y Blanco, 1998; Porto Dapena, 2001; Rojo, 2004).

Al igual que en el nivel fonico, encontramos también casos de subesti-
macion comunes a diversas comunidades bilingiies, en particular, como es
légico, a gallegas y catalanas, cuyas lenguas autoctonas coinciden en numero-
sos puntos estructurales con el espafol, por tratarse en todos los casos de len-
guas romances. Por citar un ejemplo representativo, mencionemos el rasgo
interferencial que lleva a muchos hablantes de gallego y catalan al uso priori-
tario de la perifrasis obligativa (haber de + infinitivo) en detrimento de la mas
habitual en otros dominios del espafiol (tener que + infinitivo). Wesch (1997)
y Casanovas (1996a) lo sefialan en sus respectivos analisis sobre el espafiol
hablado en Barcelona y Lérida, respectivamente, ciudades en las que enuncia-
dos como (20) resultan mas frecuentes que los de (21) (para el caso gallego,
véanse Rojo, 2004; Porto Dapena, 2001; Acin, 1996):

(20) ...y me dice la profesora de Berta pues mire usted su hija ha de ser
mas trabajadora
(21) tiene usted que presentar su carné porque si no...

Diversas parcelas del léxico presentan también estas confusiones carac-
teristicas en mas de una comunidad bilinglie. Asi ocurre con los pares
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quitar/sacar o sentir/oir, resueltas a menudo, tanto en el dmbito lingiiistico
catalan (Wesch, 1997; Casanova, 1996b; Blas Arroyo, 2004) como en las regio-
nes gallegas (Mas, 1999) de acuerdo con normas claramente interferenciales y
diferentes del espafiol general. Otras confusiones — esta vez privativas de la pri-
mera situacion de contacto— son: traer / llevar —llevar, sentir / oir —sentir;
tirar / echar—tirar; hacer dano / doler—hacer dano; agradar / gustar—agra-
dar, todas ellas resueltas entre no pocos catalanohablantes habituales a favor
del primer elemento de los pares respectivos cuando se expresan en espafiol,
debido a la ausencia del otro término en su lengua materna (Blas Arroyo, 2004).

4.2. Sobreestimacion

La sobreestimacion es el proceso interferencial inverso al descrito en los
parrafos anteriores y supone la realizacion de distinciones estructurales ausen-
tes en la variedad estandar del espafiol, como consecuencia de la influencia
ejercida por las respectivas lenguas autdctonas, donde tales oposiciones si tie-
nen valor funcional. Este proceso, por ejemplo, lleva de nuevo a catalanoha-
blantes —y gallegohablantes— habituales a la distincion en espafiol de diversos
grados de abertura y cierre en la articulacion de las vocales medias (/o/—/e/)!,
asi como en algunos paradigmas de la gramatica (esp. como—scomo / como a
/ como que) (cat. com / com a / com que). Asimismo, parcelas del vocabulario
muestran fendomenos de este mismo tipo. Es el caso de pares Iéxico como #ra-
bajo / faena en las comunidades del ambito lingiiistico catalan, cuyos términos
adoptan la distribucion conceptual caracteristica del equivalente cataldn tre-
ball / feina, donde el primer término tiene una significacion mas restringida (ja
ha trobat treball: ‘ya ha encontrado trabajo / ocupacion’) que el segundo (zé
encara molta feina “tiene todavia mucho trabajo / tarea™), a diferencia de lo
que sucede en el espafiol general, donde faena se aplica, por lo general, a los
trabajos domésticos o agricolas (también a los taurinos). De este modo, en las
comarcas de habla catalanas es posible oir con frecuencia enunciados como el
de (22), extraido por Serrano (1996-1997. Pag. 1016) en el espafiol hablado de
las islas Baleares:

(22) Hacia la faena (esp. gen. el trabajo, los deberes) de la escuela muy
pronto

4.3. Reinterpretacion
A diferencia de los anteriores, la reinterpretacion de oposiciones estruc-

turales es un mecanismo mediante el cual ciertos elementos del espafiol dejan
de oponerse a través de rasgos patrimoniales, para hacerlo a partir de otros

10°El proceso es particularmente acusado en el caso gallego, ya que en esta region la
lengua autdctona ofrece una gradacion en la abertura o cierre mucho més matizada que
el espafiol, con ocho grados diferentes, frente a los tres del castellano. De ahi que, oca-
sionalmente, se haya aludido a la existencia de jveintiuna vocales!, nada menos, para
el espaiiol hablado en Galicia (Muiioz Cortés, 1992. Pag. 598).



222

Las lenguas espaiiolas: un enfoque filolégico

que son caracteristicos de las lenguas con las que convive. Aunque menos
frecuente quiza que otros, puede advertirse en algunas esferas de la gramati-
ca, como sucede en el ambito lingiiistico catalan con la reorganizacion
semantica de ciertas perifrasis verbales (deber; tener que ‘obligacion’ / deber
de ‘probabilidad, suposicion’— haber dell, tener de ‘obligacion’ /deber ‘pro-
babilidad, suposicion’)

Esta misma reorganizacion funcional se detecta en el empleo de algunas
preposiciones. Asi, tanto en las comunidades valencianas (Gémez Molina,
1986; Blas Arroyo, 1993), como en las comarcas de Catalufia (Palet, 1987;
Casanovas, 1998a; Vann, 1998) y Baleares (Serrano, 1996-97), las preposicio-
nes locativas a y en sufren una reordenacion funcional en algunos de sus usos.
Debido a una clara influencia del catalan, la preposicion a se emplea en el cas-
tellano de estas regiones en contextos circunstanciales estativos, acompafan-
do a verbos cuya semantica no implica movimiento, como poner(se) o estar.
Justamente al contrario de lo que sucede con la preposicion en, empleada
—aunque mas ocasionalmente esta vez— en contextos que si encierran movi-
miento (ir). De esta manera, en el habla de muchos hablantes bilingiies, pero
incluso también en la de numerosos castellanohablantes exclusivos de estas
regiones, es frecuente escuchar enunciados como los de (23) —y en menor
medida (24)—, en lugar de los preceptivos en el espafiol estandar (entre parén-
tesis)!2 :

(23) Ponte al (esp. gen. en el) centro de la habitacion (ejemplo extraido
de Blas Arroyo, 1993. Pag. 96).
(24) Fuimos en Palma (ejemplo extraido de Serrano, 1996-97).

En este mismo paradigma preposicional, el caso gallego ofrece ejemplos
del mismo tenor, que conducen a confusiones en el régimen de determinados
verbos. Asi, en el espafiol hablado en Galicia, la combinacion “ir en + desti-
no” (“Juan va en el médico”) puede significar lo mismo que en el espafiol
general designamos con las combinaciones “haber ido a + destino” o “estar en
+ destino” (Rojo, 2004. Pag. 1097). Por otro lado, en estas comunidades de
habla occidentales el sistema de las formas verbales del pasado sufre un pro-
ceso similar de redistribucion de funciones, como el que se representa en el
siguiente esquema (Acin, 1996. Pag. 272):

11 En el caso gallego, esta misma perifrasis, puede ser objeto también de reinterpreta-
cion en los usos que, de acuerdo con la gramatica gallega, conducen a su empleo como
variante del futuro inmediato (“Si me ayudas he de invitarte al cine” esp. gen. “Si me
ayudas te invitaré al cine”; ejemplo de Rojo, 2004. Pag. 1096).

12 Para otros ejemplos de reordenacion en el uso de otras preposiciones (por, para, sin,
de...), véanse los trabajos de Vann (1998. Pag. 264) y Wesch (1997. Pag. 300), ambos
sobre materiales extraidos del espafiol hablado en Barcelona (v. gr. “El Joaquin me
ensefio de bailar lambada™).
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Llegu¢é ——— > he llegado
Llegara ——— > llegué

En €l observamos como el pretérito simple ocupa los ambitos de uso
reservados a las formas del pretérito perfecto compuesto en el espafiol gene-
ral (“A: te invito a un café; B: no, gracias, desayuné hace un rato”), al tiem-
po que el imperfecto de subjuntivo arrebata al primero algunas de las que le
son privativas (“/legaran a emplear explosivos”) —sobre los factores que
favorecen esta tltima forma, véase mas adelante el estudio de Pollan (2001)
en § 6—.

Por ultimo, algunos pares léxicos del espafiol muestran en estas regio-
nes bilingiies ciertos usos desviados de la norma, en los que apreciamos una
reinterpretacion de los semas correspondientes a cada término, de acuerdo, una
vez mas, con los esquemas significativos de las correspondientes lenguas en
contacto. Es el caso de los pares ir/venir — venir —‘Mafiana vendré (‘iré’) a
Palma”. “jYa vengo! (‘voy’)”—, o ser/estar— ser —‘Mama es (‘estd en’) a casa
de la tia”; “El vino es (‘estd en’) a la mesa” —, en algunas comunidades de
habla catalanas (Blas Arroyo, 2004).

4.4. Sustitucion

En este mecanismo interferencial, en el que una variante estandar es
sustituida por otra, tomada directamente de un modelo extranjero, encontra-
mos de nuevo numerosos ejemplos en todos los niveles del analisis lingiiisti-
co y en todas las situaciones de contacto peninsulares.

En la pronunciacion, por ejemplo, el principio de economia lingiiistica
lleva al reemplazo de ciertos sonidos por otros mas acordes con la fonética de
las respectivas lenguas con las que convive el espaifiol. Asi ocurre entre nume-
rosos catalanohablantes con la articulacion de la /d/ final de palabra, pronun-
ciada con una particular tension en los territorios del &mbito lingiiistico catalan
(verdad—verdat), la sonorizacion de /s/ —e incluso de /8/— por fonética sintac-
tica en contextos intervocalicos, o la que afecta a la consonante lateral —/1/, arti-
culada con un caracteristico rasgo velar en posicion implosiva (fatal— fataj).
Idéntica velarizacion sufre la consonante —/1/, en el castellano hablado en
Galicia, region donde la influencia de la lengua autdctona produce también otro
proceso sustitutorio conocido, como es el que lleva a realizar determinadas
armonizaciones vocalicas (repitiria, impidia), alejadas del espafol estandar.
Pese a contar con un alto grado de estigmatizacion social, lo que genera algu-
nas hipercorrecciones (bacenilla), este fenomeno se halla notablemente exten-
dido en esta comunidad, de ahi que haya podido encontrarse, incluso, en la
prensa local (Acin, 1996).

Procesos similares advertimos en algunos casos de confusion entre for-
mas gramaticales diferentes, en las que la variante del espafiol general se sus-
tituye por otra diferente, calcada directamente de la lengua vecina.
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Caracteristica es, a este respecto, la sustitucion de algunas perifrasis del espa-
ol general (estar/andar + gerundio: “Juan esta/anda trabajando en el campo
estos meses”) por otras tomadas directamente de la lengua gallega
(estar/andar a + infinitivo: “Juan anda a trabajar en el campo estos meses”).

Entre algunos catalanohablantes habituales, especialmente en sociolec-
tos bajos y registros informales, no es infrecuente tampoco la sustitucion del
subjuntivo que impone la norma del espafiol en algunas subordinadas tempo-
rales, por el futuro de indicativo que ordena la gramatica catalana en idéntico
contorno sintactico (“cuando vendras, iremos al cine” vs. esp. gen. “Cuando
vengas iremos al cine”). En el paradigma preposicional, se producen también
algunas sustituciones, como la que tiene lugar entre las formas en y con, debi-
da ahora a la proximidad fonética de las preposiciones equivalentes en diver-
sas variedades del catalan. De este modo, por ejemplo, en las comarcas cata-
lanohablantes de la Comunidad Valenciana, donde amb se pronuncia practica-
mente igual que en, se producen algunas confusiones en contextos circunstan-
ciales del tip013:

(25) La nifia esta en fiebre (esp. gen. “La nifia esta con fiebre”)
(26) Juan vino en Toni (esp. gen. “Juan vino con Toni”)

En estas comunidades de habla disponemos también de mecanismos
sustitutorios en los que la interferencia puede provocar una transposicion de
los usos caracteristicos del cuantificador fodo para la intensificacion adjetiva
(“Juan estaba fodo preocupado por lo de su padre” esp. gen. “Juan estaba muy
preocupado por lo de su padre”)!4. Idéntico proceso tiene lugar en el espafiol
hablado en el Pais Vasco con los usos como adjetivo posesivo del articulo
determinado, rasgo que, si bien presente también en algunos sociolectos bajos
de otras variedades hispanicas, encuentra una especial difusion en esta region
nortefia debido a la influencia del vasco (“La madre me ha dicho = mi madre
me ha dicho...”) (Urrutia, 1995).

La huella del vasco se encuentra también en la base de un caracteristico
orden de palabras, frecuente entre muchos vascohablantes —y aun entre algu-

13 Este rasgo, restringido las més de las veces a las situaciones de habla informales
entre hablantes con una mayor exposicion al catalan —y generalmente correspondien-
tes a los sociolectos bajos (Blas Arroyo, 1993)—, se ha detectado asimismo en otras
areas del ambito catalan, si bien ahora el resultado puede ser ocasionalmente el inver-
s0, esto es, el empleo de con en contextos reservados a en en el espafiol general. Asi,
Casanovas (1996a. Pag. 411) y Wesch (1997. Pag. 300) han documentado diversos
ejemplos entre catalanohablantes dominantes en el espafiol hablado en Lérida y
Barcelona, respectivamente. Ello sucede, sobre todo, cuando la preposicion encabeza
sintagmas referidos a vehiculos y medios de locomocién que en otras variedades del
espaiiol supondrian el uso de en: “vino con (esp. gen. en) el tren de las nueve y pico
ese” (Wesch, 1997. Pag. 300).

14 Este empleo copia el esquema morfosintictico catalan, en el que fof puede aparecer
como sinénimo de molt (muy) en tales contextos (Fabra, 1978. Pag. 82).
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nos que no lo son, pero si miembros de la comunidad de habla— cuando se
expresan en espafiol y que copia las normas pragma-gramaticales caracteristi-
cas de aquella lengua. Se trata del esquema sintactico que lleva a situar al
comienzo de la frase, y delante del verbo, ¢l foco de la oracion en proporcio-
nes muy superiores y con contornos melddicos diferentes a los que resultan
habituales en otras variedades del espaiiol (Steenmeijer, 1979; Urrutia, 1995:
Gomez, 2002)15:

(27) Multa nos quiso tirar ¢l marrano de Sereno (ejemplo extraido de
Gomez, 2002. Pag. 277; esp. gen. “El marrano de Sereno nos quiso
tirar una multa”)

Mencionemos, por Gltimo, en ¢l paradigma gramatical los casos de sus-
titucion de género en determinados sustantivos del espaiiol, de acuerdo con ¢l
tipo al que pertenecen sus equivalentes en las respectivas lenguas en contacto.
En ello coinciden varias regiones bilingiies, como atestiguan los casos del cas-
tellano hablado en Galicia (el sal, el cal, la vinagre) o las arcas del ambito lin-
giiistico catalan (olor, calor)'®.

Dentro del léxico podemos incluir entre los mecanismos sustitutorios
aquellos casos en los que una palabra o expresion caracteristicas de la lengua
propia de la comunidad sustituyen a las unidades patrimoniales del espafiol.
Estas pueden ser conocidas también y eventualmente utilizadas por algunos
miembros de la comunidad de habla, pero a menudo con una frecuencia con-
siderablemente menor que la mostrada por los correspondientes préstamos.
Los ejemplos son numerosos en los tres ambitos bilingiies. Sin animo de
exhaustividad, podemos citar los siguientes casos como una muestra represen-
tativa de cada region (entre paréntesis aparccen los equivalentes en ¢l espafiol
general):

a) Pais Vasco: txirristra (tobogan), gela (clase), andererio (profe-
sor), talde (grupo), bilera (reunién), agur (adios, hasta luego),
eskerri kasko (gracias), siricar/chiricar (azuzar, molestar...),
kaixo (hola), aldisco (cambiante), chorua (locuelo), goxua
(suave), chucuna (formal), jatorra (campechano), txotxolo
(tontuelo), baldarra/ bandarra (desastrado), zulo (agujero),
kaletarra (persona urbana), zaborra (basura), coger dafio/fiio

15 A no confundir con el orden no marcado en espaiol que lleva a la anteposicion de
clementos rematizados. De ahi que estos casos se pronuncien con un particular énfa-
sis, separados del resto del enunciado por una pausa y a menudo seguidos de alguna
construccion complementaria (“Dos sobresalientes ha sacado Juan, no cuatro). No ¢s
¢l caso de (27). donde no aparece ninguna de estas estrategias.

16 Las confusiones de género entre algunos vascohablantes (el sartén, la puente... ) no
pertenecerian, sin embargo, a este mismo mecanismo interferencial, ya que el vasco no
posee este morfema nominal, por lo que no puede hablarse en puridad de sustitucion.
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(dafiarse, enfriarse), linternero (fontanero), etc. (Etxebarria,
1985; Echenique, 1997; Gomez, 2002; Ofiederra, 2004).

b) Galicia: concello (ayuntamiento), conselleiro (consejero),
xunteira (de la Junta), rua (calle), telecadeira (telesilla), rapaz
(chico joven), meigas (brujas, sardinas), pardal (gorrion), ete.
(Garcia y Blanco, 1998; Porto Dapena, 2001; Rojo, 2004).

¢) Regiones del ambito lingiiistico catalan (Catalufia, Comunidad
Valenciana y Baleares): caldre (ser necesario; sobre todo en la
modalidad negativa: “no cal(e) que vengas™), enchegar (poner
en marcha ¢l motor de un coche), plegar (salir del trabajo)
chafardear (chismorrear, curiosear), parada (en Valencia fre-
cuentemente bajo la forma diminutiva: para(d)eta, designa en
estas areas al “puesto en ¢l mercado™), moca(d)or (paiuelo),
do(c)torear (chismorrear), ¢tc. (Casanova, 1996; Casanovas,
1996a; Blas Arroyo, 2004).

Destaquemos, para terminar, ¢l extraordinario uso que se hace en estas
regiones del verbo hacer en contextos reservados en otras variedades del espa-
ol a verbos diferentes. La influencia de los correspondientes modelos ofreci-
dos por otras lenguas ¢s mas que evidente en muchos de estos casos, como
atestiguan numerosos e¢jemplos registrados tanto en las regiones de habla cata-
lana como en el Pais Vasco. A las primeras pertenecen locuciones como: hacer
bondad (portarse bien), hacer buena cara (tener buena cara), hacer olor (oler
mal), hacer mal (doler), hacer miedo (dar miedo), hacer cara de (poner cara
de), hacer(se) un café (tomar(se) un café), hacer tarde (llegar tarde), hacer
(algo) en TV (poner/echar (algo) en TV), hacer un paseo (pasear), hacer ser-
vir (utilizar), ete. (Blas Arroyo et al,. 1992; Blas Arroyo, 1993; Wesch, 1997
Casanovas, 2000). Del mismo modo, en las comunidades de habla vasca, la
lengua autdctona realiza también un profuso empleo del verbo egin (‘hacer’),
lo que se traduce en calcos como hacer maiias (‘remilgos de nifio pequeiio™),
hacer lolo/lolitos (‘dormir’, aplicado a los nifios pequefos), hacer risas (“ene,
qué risas hicimos™; esp. gen. “cuanto nos reimos™), hacer diferencia (‘cambiar
(algo) mucho”), hacer uno (“Zapatero hace uno con los republicanos de
ERC?), asi como otros mas alejados de la forma interior del espaiiol (“visitar
nos hizo Teresa™; “expropiar te pueden hacer esos ¢l terreno™) (Ofiederra,
2002; Gémez, 2002).

4.5. Importacion

Frente a los anteriores, los fenémenos de importacion implican la sim-
ple transferencia de unidades caracteristicas de las demas lenguas y ausentes
en los correspondientes paradigmas del castellano. A este grupo pertenecen
algunos de los rasgos fonéticos mas singulares de estas comunidades de habla
bilingiies, como la entonacion caracteristica de numerosos vascos (Elorrieta,
2003), pero, sobre todo, la de muchisimos hablantes gallegos, hasta ¢l punto
de ser éste uno de los rasgos que permiten identificar con mas claridad el dia-
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lecto espafiol hablado en Galicia. Como recuerda Garcia Mouton (1994. Pag.
49), los gallegos articulan muy lentamente las vocales que van antes del acen-
to, y en cambio, muy rapidas las que van detras. De este modo, producen
esquemas melodicos inconfundibles, al elevar mucho el tono al principio, para
dejarlo caer al final de la frase. Por ello, es frecuente oir que los gallegos “can-
tan”, al tiempo que se considera como suave su forma de hablar el espafol.

Pasado manana, por la tarde, estudiaremos la leccion

GRAFICO 1: Representacion grafica de la entonacion caracteristica del castellano
hablado por gallegos, segiin Garcia (1976. Pag. 331)

Otro fenomeno del mismo tipo entre los hablantes gallegos, aunque esta
vez con una difusion social y geografica mucho mas baja —y por ello, objeto
de una considerable estigmatizacion— es la llamada geada, rasgo del gallego
occidental que supone pronunciar el fonema /g/ como una aspirada faringea
[h], proxima a la jota [x] del castellano. De ahi la pronunciacion marcadamen-
te dialectal de “gato” como [hato] o [xato] entre algunos gallegohablantes
cuando se expresan en espafiol!”.

Pese a tratarse de algunos de los cambios por interferencia con mayores
consecuencias estructurales para el espafiol peninsular, la gramadtica de estas
regiones bilingiies muestra también diversos ejemplos de este tipo de insercio-
nes, ajenos a la forma interna del espafiol. En el ambito lingiiistico catalan, por
ejemplo, podemos considerar aqui la presencia de la forma de con valor parti-
tivo (“Se coge tres o las que se quiere poner de patatas) o como introductor de
los complementos de ciertos verbos (“Mis hermanos me ensefiaron de ir en
bici”), estructuras que suponen un calco de otras idénticas en catalan. A dife-
rencia de éstos, mas restringidos social y estilisticamente, la presencia de un
que expletivo al comienzo de enunciados interrogativos absolutos es también
una transferencia directa del catalan, lengua en la que dicha forma se emplea
a menudo para mitigar la fuerza ilocutiva de las preguntas directas y “evitar su
excesiva brusquedad” (Casanovas, 1998a. Pag. 357). De ahi que enunciados
como el de (4), anteriormente, o el (28) ahora, y cuya presencia en el reperto-
rio verbal comunitario puede observarse, incluso, entre los bilingiies con
menor competencia en catalan —y hasta entre no pocos castellanohablantes

17 En el caso del espaiiol hablado por euskaldunes cabe mencionar en este capitulo la
incorporacion de la consonante fricativa sorda prepalatal [§], especialmente en présta-
mos del euskera (goshua ‘dulce’; shirimiri ‘lluvia fina y persistente’) (Ofiederra, 2004.
Pag. 1106).
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exclusivos— puedan atribuirse sin ambages a la presencia ambiental de la len-
gua catalanal3:

(28) (Que tienes frio? (esp. gen. “; @ Tienes frio/Es que tienes frio?”)

Las demas comunidades bilingiies ofrecen también ejemplos de incor-
poracion de unidades ajenas a las normas del espafiol. Asi, en el espafiol habla-
do en el Pais Vasco se ha observado, por ejemplo, la insercién de /a/ en diver-
sos contextos fonéticos, segun modelos proporcionados por la lengua vasca.
En este sentido, la prétasis de la vocal /a/, que el vasco exige a aquellas pala-
bras que comienzan por consonante vibrante, puede ser un factor coadyuvan-
te para explicar la frecuencia —mayor que en otras comunidades hispanicas—
que este mismo fenémeno adquiere en el castellano hablado en las provincias
vascas (arradio, amoto, amarron) (Echenique, 1997; Goémez, 2002).
Asimismo, podemos considerar como una manifestacion estructural de este
mismo tipo la estrategia de intensificacion que lleva a muchos hablantes vas-
cos a repetir determinadas palabras (sustantivos, adjetivos, verbos...) cuando
realizan una valoracion particularmente afectiva en el discurso. Los siguientes
ejemplos, que tomamos de Urrutia (1995. Pag. 244), muestran claramente la
influencia del vasco en este caracteristico recurso pragma-gramatical del espa-
ol hablado en estas regiones septentrionales:

(29) cast. PV Ellos eran grandes, grandes

vasco Haiek handi-handiak ziren

cast. gen. Ellos eran muy grandes/grandisimos
(30) cast. PV Ano, aiio siempre estoy...

vasco Urtero, urtero, beti nago

cast. gen Todos los anos estoy...

Un altimo ejemplo de transferencia gramatical nos lo proporciona esta
vez el espafiol hablado en Galicia, variedad dialectal en la que también encon-
tramos unidades y estructuras propias de la lengua autoctona insertadas, con
mayor o menor frecuencia, en el discurso en castellano. Este es el caso, por

I8 Mas compleja parece la presencia del articulo determinado ante nombres propios,
tanto masculinos (“E/ Juan no ha llegado todavia”) como femeninos (“La Nuria no ha
venido”), un rasgo también frecuente en los registros informales de diversas comuni-
dades del ambito lingiiistico catalan (véase Blas Arroyo ef al., 1992, para el espaiiol
hablado en Castellon; por su parte, Casanovas, 1996a, 1998a y Wesch, 1997 propor-
cionan informacion sobre el mismo en Lérida y Barcelona, respectivamente). Como es
sabido, dicha anteposicion, ajena al espafiol estandar, aparece también entre los socio-
lectos bajos de otras regiones hispanicas, por lo que no es descartable de nuevo la con-
juncion de factores internos y externos en el incremento de la frecuencia con que una
variante lingiiistica se difunde en las comunidades de habla catalana (véase mas ade-
lante § 5). Desafortunadamente, la falta de estudios cuantitativos impide conocer el
alcance de esta hipotética causacion multiple.
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ejemplo, del caracteristico dativo de interés de la lengua gallega, traducido al
espafiol incluso en contextos poco frecuentes, cuando no claramente agramati-
cales en la variedad estandar (“aqui ze llueve mucho”, “las cosas no e son nunca
tan sencillas”, “El Sestao ejercio una fuerte presion en todo el campo y a punto
le estuvo de dar sus frutos a los 13 minutos™; ejemplo de Acin, 1996. Pag. 274)

Por tltimo, incluimos dentro de este capitulo de transferencias directas
a puntos inicialmente vacios del sistema espafiol, las incorporaciones léxicas
procedentes de las correspondientes lenguas en contacto. A diferencia de los
ejemplos resefiados en el apartado anterior (véase § 4.5), donde las palabras y
expresiones extranjeras sustituian a términos del castellano, conocidos y utili-
zados también por la poblacion con una intensidad y frecuencia variables, nos
enfrentamos ahora a unidades léxicas cuyos equivalentes espafioles no existen,
bien porque se refieran a realidades autoctonas utilizadas o consumidas por la
poblacion, bien por la inexistencia de un sindnimo exacto en espafiol, o bien
porque éste resulte desconocido para la mayoria de los miembros de la comu-
nidad de habla. Asimismo, incluimos en este grupo las palabras del espafiol
general que ven incrementadas sus acepciones por la transferencia de un sig-
nificado procedente de la lengua modelo y desconocido fuera de las correspon-
dientes zonas bilingiies. Al igual que hicimos algunos parrafos mas arriba,
incluimos a continuacion una breve lista con algunos de estos términos, distri-
buidos por regiones:

a) Pais Vasco: shirimiri (Iluvia fina y persistente), purrusalda
(plato a base de puerros y bacalao), txamarra (abrigo,
gaban), txapela (boina), kupela (barrica de sidra), txacoli
(vino blanco con aguja caracteristico del Pais Vasco), sopa-
co (en San Sebastian el tipo de pan que se emplea para
hacer sopa de ajo), gambara (altillo en las casas), pacharan
(bebida a base de endrinas), txaranga (desfile callejero
acompafiado de una banda de musica), hacer gaupasa
(pasar la noche en vela, de juerga), hipocoristicos, como
Santi, Chomin, Patxi..., etc. (Etxebarria, 1985; Echenique,
1997; Gomez, 2002; Ofiederra, 2004)

b) Galicia: minchas (bigaros), meigas (sardinillas), robaliza
(lubina), rula (tortola), esgarrar (esputar), pota (olla), sen-
tir (oir), bruiio (ciruelo), sacho (azada), librar (vaciar),
locuciones: y luego (;por qué?), de aquella (entonces, en
aquella época); y mas (“y” reforzada), etc. (Garcia y
Blanco, 1998; Porto Dapena, 2001; Rojo, 2004).

c) Regiones del ambito lingiiistico catalan (Cataluiia,
Comunidad Valenciana y Baleares): avanzar (adelantar),
paleta (albaiil), finca (con el sentido de “edificio de apar-
tamentos”); longanizas (corresponde a lo que en el espafiol
general designamos como “salchichas™ o “salchichas fres-
cas”), gastar (con el sentido de “usar habitualmente un pro-
ducto”), destarifo (chifladura), tofiina ( atun fresco ), clo-
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chinas (variedad autoctona de mejillones de pequefio tama-
o), tdperas (alcaparras), garreta (morcillo de ternera), locu-
ciones : /Jquieres decir? (;estas seguro?), etc. (Casanova,
1996b; Blas Arroyo, 2004).

4.6. Pérdida

Junto a los anteriores, y aunque de forma mas excepcional entre nosotros,
pero no por ello menos relevante desde el punto de vista estructural, el contacto
de lenguas puede desembocar también en la pérdida de elementos patrimoniales
como consecuencia de la falta de equivalentes en la lengua modelo. Se trata de
lo que algunos especialistas denominan “transferencia negativa” (Gutiérrez y
Silva Corvalan, 1993), la cual tiene lugar cuando la ausencia de una determina-
da categoria en una lengua concreta propicia la pérdida de la misma en otra.
Como es sabido, la historia de la lengua espafiola tiene episodios bien conocidos
de esta clase de interferencia, como el que, en la Baja Edad Media condujo a la
pérdida de la vocal —/¢/ al final de muchas palabras como consecuencia del influ-
jo francés (Lapesa, 1980).

Similar mecanismo podria proponerse en la actualidad para explicar
ciertos fendmenos que caracterizan el espafiol en contacto con diversas len-
guas, dentro y fuera de nuestras fronteras. Algunos lingiiistas lo han hecho
ya para referirse al contacto con el inglés (Gutiérrez y Silva Corvalan, 1993)
o con algunas lenguas amerindias (Lipski, 1996). Para lo que aqui nos inte-
resa, la pérdida o transferencia negativa ha sido propuesta también por auto-
res como Fernandez Ulloa y Urrutia (1998. Pag. 877) para explicar el feno-
meno de la omision de clitico en el espafiol hablado en el Pais Vasco, en con-
textos sintacticos donde la expresion del pronombre es obligatoria en el cas-
tellano estandar, como aquellos en los que la referencia es especifica y deter-
minada!?:

(31) (Has traido el coche?
Si, @ he traido

En opinién de estos autores, el hecho de que los morfemas verbales
del verbo activo vasco permitan mostrar pronombres y sintagmas nominales
en funcion de complemento directo o indirecto, tanto con referentes determi-
nados como indeterminados —véanse los ejemplos (32) y (33)— hace que: “e/
hablante de la variedad vasca del espaiol asume en estos casos que el verbo

19 La supresion del clitico de tercera persona para referentes [-animados] habia sido
ya objeto de atencion por parte de Miguel de Unamuno en su articulo “El dialecto bil-
baino”. En relacion con este rasgo, el escritor vasco escribia lo siguiente: “el bilbaino
es hablador y san se acabd. Negociante siempre, aunque habla mucho, es para decir
mucho, bueno o malo; redundancia y pleonasmos al quinto infierno. Este fue el prin-
cipal caracter del dialecto bilbaino y éste sigue siendo el de nuestra manera. Si por ahi
hablais de un libro, os contestaran: “Ya lo he leido’. Aqui con un ‘ya he leido’ despa-
chamos” (el subrayado es nuestro).



900000000000 0000000000000000000000 ©000000000000000000000000000000000000000000000000000 sscccccnes

José Luis Blas Arroyo

en esparnol contiene, como el verbo vasco, informacion sobre el objeto direc-
to...la naturaleza aglutinante del verbo vasco, que integra las marcas de
sujeto y complemento, ha influido no sélo en la duplicacion sino en la supre-
sion de cliticos. Estas dos posibilidades se han reestructurado en diverso
grado en la variedad del espaniol en el Pais Vasco al servicio de la oposicion
animado/no animado. El rasgo [+animado] se privilegia estructuralmente
con la duplicacion y el [-animado] con la supresion” (Ferndandez Ulloa y
Urrutia, 1998. Pag. 878).

(32)-Liburua; erosi d; —u—z—u? —Libururik; erosi d; ~u-z-u
(¢Has comprado el libro?) (¢Has comprado O libros?)
(33) —Bai, O erosi d; —u—t —Bai, Qj erosi dj —u—t

(esp. PV: “Si, @ he comprado™) (esp. PV. “Si, @; he comprado”)
(esp. gen. “Si, lo he comprado™) (esp. gen. “Si, ©; he compra-
do?’)

Un proceso similar, aunque mucho mas restringido socialmente, tiene
lugar con la elision del articulo determinado en algunos sintagmas nomina-
les (“j© multa nos quiso poner el guardia, oye!”; esp. gen. “una multa nos
quiso poner el guardia”). En el presente caso, la omision de este elemento,
necesario para la gramaticalidad de la frase en espafiol, se ve favorecida, sin
duda, por el hecho de que en vasco el articulo aparece afijado al final del
nombre. De ahi que algunos vascohablantes habituales no identifiquen dicha
terminacion con la clase de determinante que en espafiol aparece delante del
sustantivo (Gomez, 2002. Pag. 277).

Mencionemos, por ultimo, algunos fenomenos del mismo tipo en el
espafiol hablado en Galicia, donde la influencia de la lengua autdctona se
detecta de nuevo en la elision sufrida por algunas unidades necesarias en cas-
tellano, pero no asi en gallego. Junto a la caracteristica tendencia a reducir
los grupos consonanticos cultos mediante la supresion de la primera conso-
nante (actitud—atitud, perfecto—perfeto, corrupto—scorruto ...), a la que
nos hemos referido ya en otro momento, y cuyo indice de difusion social es
elevado, este mecanismo interferencial afecta también a determinadas peri-
frasis verbales, que en el espafiol hablado por gallegos sufre una caracteris-
tica reduccion preposicional. Puede observarse en frases como (34) y (35),
que, por analogia, influyen a su vez en otras omisiones de elementos funcio-
nales, como la de (36):

(34) Venimos O preguntar lo que sucede (esp. gen. Venimos a preguntar...)

(35) Tenemos que estar preparados para un futuro que va @ exigir un
enorme esfuerzo de gestion (ejemplo tomado de Acin 1996. Pag.
273) (esp. gen... un futuro que va a exigir...)

(36) La presidenta vecinal considera que no es justo que tengan @
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pagar los gastos ocasionados por la proxima instalacion de un
reemisor en Monte das Cancelas (ejemplo tomado de Acin, 1996.
Pag. 273) (esp. gen. ... no es justo que tengan que pagar los gas-
tos ...)

Y parecido proceso interferencial afecta a algunas construcciones pro-
nominales, en las que el pronombre del espaiiol general desaparece en estas
latitudes por la influencia del gallego:

(37) esa fruta @ va a pudrir si la dejas ahi (ejemplo tomado de Rojo,
2004. Pag. 1097) (esp. gen. Esa fruta se va a pudrir...)
(38) Pedro @ casé muy joven (esp. gen. Pedro se casé6 muy joven...)

4.7. Mantenimiento o incremento frecuencial de variantes patrimoniales

Como hemos defendido en otro lugar (Blas Arroyo, 2005. Pags. 558-
559), junto a la pérdida de elementos patrimoniales, la influencia interlingiiis-
tica puede favorecer, por el contrario, el mantenimiento o el incremento de uso
de variantes patrimoniales que, en otras variedades del espafiol, se hallan
sometidas a un proceso de desgaste en beneficio de formas alternativas. En
este sentido, el efecto catalizador de innovaciones que tradicionalmente se ha
otorgado al contacto de lenguas, puede verse contrarrestado, ocasionalmente,
mediante tendencias mas conservadoras, debidas a la imitacién de esquemas
lingiiisticos paralelos en la lengua modelo.

En el ambito lingiiistico catalan, por ejemplo, la influencia del contacto
resulta determinante en algunos fendmenos fonéticos de retencion que carac-
terizan estas variedades lingiiisticas, en abierto contraste con otros dialectos
peninsulares donde la tendencia es justamente la contraria. Asi ocurre, con la
notable conservacion de la /—~d—/ intervocalica en contextos que llevan a su
pérdida masiva en otras regiones peninsulares (pescado > pescao; acabado >
acabao); o la especial tension articulatoria que conduce al mantenimiento de
ciertos grupos consonanticos cultos ([eksamen, akBjon]) que en el espafiol de
otras variedades tienden a relajarse o desaparecer ([egsamen/esamen, agfjon/
afjon]). Y lo mismo cabria decir del mayor grado de retencion de los fonemas
finales en algunos extranjerismos, en los que se reunen dos consonantes (car-
nets, chalets, clubs, yogurs), combinaciones habituales en catalan (camions,
parets), pero no en espaiol (Casanovas, 1996a. Pag. 408).

Por otro lado, la gramatica del espaiol hablado en estas areas presenta
también algunas muestras adicionales del mismo tipo, que demuestran la
importancia del contacto en el mantenimiento de variantes que sufren un con-
siderable retroceso en otros dominios hispanicos. A este respecto, uno de los
ejemplos mas paradigmaticos quiza sea el representando por el futuro flexivo,
forma que ha perdido considerable vitalidad en otras regiones —en especial en
el espafiol de América, aunque también en el peninsular— en favor de otras
soluciones como la perifrasis ir a+infinitivo o el presente de indicativo. Sin
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embargo, ello no parece ocurrir, al menos con el mismo grado de intensidad,
en tierras catalanas (Wesch, 1997) y castellonenses (Ramirez y Blas Arroyo,
2000), donde todavia conserva una considerable vitalidad, especialmente entre
los catalanohablantes habituales20.

5. A MODO DE CONCLUSION: EN TORNO AL FUTURO DE LA
INVESTIGACION SOBRE EL CONTACTO DE LENGUAS EN
ESPANA

En un trabajo reciente sobre el espaiiol hablado en Galicia, Guillermo
Rojo (2004. Pag. 1090) llamaba la atencion acerca de dos enfoques posibles
en el estudio sobre el contacto de lenguas. Por un lado, se encuentra el anali-
sis de las caracteristicas de una lengua cuando es hablada por personas que la
han aprendido a partir de otra. Sin embargo, para este autor resulta mucho mas
interesante un segundo paradigma, como el que lleva a investigar aquellas
manifestaciones del contacto que no son ya la consecuencia directa del apren-
dizaje personal de una lengua, “sino casos de integracion de fenomenos pro-
pios del gallego que se han incrustado en el espariol que habla una buena
parte de la poblacion gallega y que forma parte de lo que han aprendido como
primera’”. De ahi que, para Rojo (2004. Pag. 1092) algunos de los fenomenos
descritos en los epigrafes anteriores, como la geada o el seseo, habituales en
las descripciones fonéticas sobre el espafiol de Galicia, no deberian aparecer
en tales catdlogos, ya que se trata sdlo de rasgos interferenciales aislados, que
surgen como consecuencia de un aprendizaje imperfecto del espafiol desde la
lengua materna de algunos gallegohablantes?!. Por el contrario, la reduccion
de los grupos consonanticos cultos (rector —>rector) seria —ahora si— un obje-
to digno de atencion en estos estudios, ya que su grado de difusion social es
considerablemente mayor, alcanzando en ocasiones a personas que nunca se

20 El contacto de lenguas se ha postulado también mds ocasionalmente como un fac-
tor explicativo en el mayor grado de conservacion del sistema etimoldgico de los pro-
nombres de tercera persona en el espafiol de estas regiones levantinas (Casanovas,
1996a).

21 A juicio de algunos investigadores, la escasa competencia en espafiol es responsa-
ble de ciertos rasgos que comparten diversas comunidades de habla hispanicas donde
el espaflol convive con otras lenguas. Es el caso de la omision de cliticos en contextos
no normativos (Has visto la pelicula; Si @ he visto), a la que nos hemos referido ante-
riormente, y en la que coinciden comunidades andinas, chicanas o vascas, donde el
espafiol coexiste con lenguas diferentes. En estas regiones, los mayores porcentajes de
elision se producen, justamente, entre los hablantes con un menor dominio del espa-
fol. Ahora bien, como recuerda acertadamente Urrutia (2002. Pag. 443), es evidente
que este factor no actla in vacuo, sino a partir de un modelo lingiiistico proporciona-
do por las otras lenguas comunitarias “(pues) hay que tener en cuenta... el hecho de
que en las lenguas maternas [quechua, inglés, vasco] se den rasgos lingiiisticos que
faciliten la supresion”.

............................. R e R R R R R
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han expresado en otra lengua que no sea el espafiol, pero que, al mismo tiem-
po, son miembros plenos de una comunidad de habla en la que han encontra-
do este modelo de actuacion lingiiistica durante generaciones.

En cierto modo, la distincion conceptual anterior es un eco de la que
hace ya unas décadas realizara Weinreich (1953) en su libro fundacional sobre
el analisis sociolingiiistico del contacto de lenguas, al distinguir entre interfe-
rencias en el habla e interferencias en la lengua. Mas adelante, el canadiense
W. F. Mackey (1976) propondria reservar el término interferencia para el estu-
dio de la primera posibilidad, al tiempo que acufiaria el concepto de integra-
cion para referirse, justamente, a los fenomenos que han adquirido suficiente
extension social como para formar parte ya del acervo lingiiistico comunitario.
De este modo, pues, si una buena proporcion de los miembros de una comuni-
dad bilingiie comparte los mismos rasgos interferenciales, probablemente se
deba a que estan ya suficientemente estabilizados —y por lo tanto— “integra-
dos” en unos modelos de habla vernaculos. Mackey sugiere que el nivel de
integracion puede ser medido a través de una escala numérica, cuyas divisio-
nes representarian estadios mas o menos avanzados de un mismo fenémeno.
En suma, si una forma de origen interferencial representa la variante mayori-
taria de una variable lingiiistica determinada en el seno de la comunidad, ya no
podra considerarse como un mero ejemplo de interferencia, sino como una
forma integrada en la lengua o variedad de destino, que ha sustituido a otras
variantes patrimoniales.

Ahora bien, como hemos advertido en otro lugar (Blas Arroyo, 2005.
Pags. 544-550), el problema que subyace en este tipo de clasificaciones resi-
de en conocer con algun grado de precision el estadio de integracion en que se
halla un fendmeno concreto, especialmente si no contamos con trabajos cuan-
titativos que nos ofrezcan pistas fiables al respecto. Y desgraciadamente, si el
panorama general que ofrecen los estudios sobre el contacto de lenguas es ya
bastante limitado en nuestro pais, la perspectiva empirica que apuntamos ahora
ofrece una situacion todavia mas precaria. Sin embargo, se trata de la tnica
solucion si queremos ofrecer una descripcion detallada, que huya de la mera
atomizacion descriptiva, acerca de las consecuencias lingiiisticas del contacto
entre el espaiol y otras lenguas.

Con todo, las excepciones empiezan a cundir y la insercién de esta
corriente de investigacion en el paradigma de la sociolingiiistica variacionista
es ya una realidad en nuestro pais.22 Un estudio de este tipo sobre algunos
fendmenos de contacto en el espafiol hablado en la ciudad de Valencia (Blas
Arroyo, 1993) nos permiti6 comprobar, por ejemplo, el diferente alcance

22 Desde un punto de vista tipoldgico, la insercion de los estudios sobre el contacto de
lenguas en el ambito de la sociolingiiistica puede arrojar alguna luz acerca de la
influencia que el tipo y grado de bilingiiismo social puede ejercer sobre los mecanis-
mos interferenciales a los que haciamos referencia en el epigrafe anterior. Asi, para

S84 et



© 00000000000 00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000 9

José Luis Blas Arroyo

social de algunos de dichos rasgos verniculos. Como muestra el grafico
siguiente, fenomenos como: a) la extension de los usos de hacer en contextos
desconocidos fuera de estas areas (jqué olor hace! =“qué mal huele”; qué
hacen en TV = “qué {ponen/echan} en TV”; qué mala cara haces = “que mala
cara tienes”; ;nos hacemos un café? = “nos tomamos un café”, etc.) (véase
Grafico 2 infra, FEN 1); b) la neutralizacion formal de las categorias adverbial
(abajo) y preposicional (bajo), que lleva al empleo de esta ultima forma en
ambos contextos (estan ahi bajo; lo he dejado bajo la mesa), (FEN 2) ¢) el
empleo de un gue atono al comienzo de las oraciones interrogativas absolutas
a partir de un modelo idéntico en la sintaxis catalana (;que estd cerrada la far-
macia?), (FEN 3) o d) ciertos fendmenos de convergencia como la concordan-
cia en impersonales con haber (habian flores en el jardin) (FEN 4), o e) la
reduccion a estructuras nominales de sintagmas preposicionales con valor tem-
poral (fengo el carné siete aiios < tengo el carné (desde) hace siete aiios; vivo
en esta casa diez aios < vivo en esta casa desde hace diez afios) (FEN 5)
muestran una considerable extension en el seno de la comunidad estudiada,
aunque en algunos casos las diferencias entre los grupos sociales que la inte-
gran sean también notables. Asi y como cabia esperar, el mayor grado de difu-
sion se produce entre a) los catalanohablantes habituales, b) los nacidos en
comarcas del ambito lingiiistico catalan, y c¢) los sociolectos bajos. Por el con-
trario, los menores indices se dan entre a) los monolingiies castellanohablan-
tes, b) los inmigrantes nacidos fuera de las areas de habla catalana y c) los
sociolectos altos.

Por el contrario, ciertos confusiones en el ambito preposicional, tipica-
mente interferenciales, como las que tienen lugar entre @ y en en combi-
nacion con verbos estativos (estan al centro de la calle (FEN 6), o entre en y
con en complementos de valor modal (/a nifia esta en fiebre) e instrumental
(partelo en el tenedor) (FEN 7) o el empleo de un de partitivo caracteristico
de la sintaxis catalana y desconocido por el espafol estiandar (me gusta el
disco, pero los hay de mejores) (FEN 8), alcanzan a proporciones de la pobla-
cién mucho menores, y en todo caso, nunca a los miembros castellanohablan-
tes monolingiies, y, por lo general tampoco (salvo en contextos muy informa-
les), a los miembros mas cultivados de la sociedad, sea cual sea su adscripcion
etnolingiiistica.

algunos especialistas, desenlaces como la pérdida de elementos patrimoniales suponen
un mecanismo interferencial mas profundo que la mera importacion o transferencia de
elementos procedentes de otra lengua. De ahi que los ejemplos de la primera sean, por
lo general, més escasos y tengan lugar solo en situaciones de bilingiiismo social inten-
sas y prolongadas en el tiempo, a diferencia de las segundas, que pueden descubrirse
incluso en situaciones de contacto “a distancia”, como muestra actualmente la oleada
de anglicismos en tantas lenguas.
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GRAFICO 2. Difusion social de ocho fenémenos de contacto en el espafiol de una
comunidad de habla valenciana, segun Blas Arroyo (1993)

Estudios similares acerca de variables lingiiisticas interferenciales en
otras comunidades de habla bilingiies peninsulares han permitido apreciar algu-
nas correlaciones sociolingiifsticas del mismo tipo. Asi, en el trabajo sobre la
omision de cliticos en el espafiol hablado en el Pais Vasco, Fernandez Ulloa y
Urrutia (1998. Pag. 875) observan una covariacion significativa entre la fre-
cuencia en el discurso de dicho rasgo y determinados factores extralingiiisticos,
como la lengua principal y el nivel cultural de los hablantes. En relacion con el
primero, por ejemplo, los resultados cuantitativos de la investigacion permiten
afirmar que los euskaldunzarras (hablantes de vasco como L,) eliden el pro-
nombre significativamente mas que el resto de la poblacién, y ello pese a tra-
tarse de un fenomeno ampliamente extendido por el conjunto de la sociedad.
Del mismo modo, entre los hablantes de nivel social bajo la omision tiene lugar
en proporciones superiores a otros segmentos de la sociedad, especialmente a
los informantes mas cultivados, cuyos indices de elision son més reducidos.

Por otro lado, una extension muy interesante de los estudios sociolingiiis-
ticos acerca del contacto de lenguas es aquella que plantea el analisis no s6lo de
los usos de ciertas variantes vernaculas, sino también de las actitudes que los
mismos miembros de la comunidad de habla muestran hacia éstas. No en vano,
la integracion social de los fenomenos interferenciales depende, en ultima ins-
tancia, del grado de aceptacion o de la estigmatizacion que obtengan en el con-
junto de la sociedad. De ahi el interés que pueda ofrecer la comparacién entre las
frecuencias de uso de determinados rasgos y las opiniones que merecen a los
propios hablantes. La congruencia o divergencia entre ambos pardmetros dara
cuenta, por ejemplo, del grado de seguridad o inseguridad lingiiisticas a propo-
sito de determinadas variantes vernaculas, cuando no, directamente, del nivel de
estigmatizacién social de que son objeto en la comunidad de habla. Y lo mismo
sucede con el andlisis contrastivo de diferentes grupos sociales, como muestra la
tabla siguiente acerca de otro fenoémeno de simplificacion caracteristico del
espaiiol hablado en el Pais Vasco y que obedece a la influencia del euskera (el
empleo del infinitivo jandar bien!, en lugar del subjuntivo ;que (te) vaya bien!).
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Frecuencias de uso Grad(f fie
aceptabilidad
% %
Clase Alta 8 29.6 25
Clase Baja 19 70,3 66

Tabla 1. Frecuencias de uso y aceptabilidad del infinitivo en lugar del subjuntivo en
una comunidad de habla vasca, segun Urrutia (1995. Pag. 257)

Como puede apreciarse, las diferencias entre los representantes de
grupos sociales altos y bajos respectivamente son considerables, tanto en lo
que se refiere a las frecuencias de uso real (29°6% vs. 70,3%) como en su
nivel de aceptabilidad (25% y 66%). Ello nos proporciona una idea mucho
mas precisa tanto del grado de difusion social del fendmeno cuanto de su
configuraciéon como una variable sociolingiiistica en la comunidad, al
situarse como un claro marcador social.

Por el contrario, la extension del /eismo en esta misma region —rasgo
para el que también se ha propuesto una influencia de la lengua vasca, al
menos como factor coadyuvante— muestra un grado de congruencia en usos
y actitudes mucho mayor, lo que ofrece un perfil sociolingiiistico bien dife-
rente al de la variable lingiiistica anterior (véase Urrutia, 1995. Pag. 252).

En otro orden de cosas, la vertiente actitudinal y pragmatica del ana-
lisis sobre el contacto de lenguas arroja algunos datos muy interesantes
acerca de las implicaciones comunicativas y sociales que estos fenémenos
pueden ofrecer en algunas sociedades bilingiies. Asi, y de la misma manera
que a comienzos del siglo XX el llamado “dialecto vizcaino” llegd a con-
vertirse en una “lengua nacionalista de transicion™ para aquellos vascos
incapaces de expresarse en euskera (Juaristi, 1994. Pag. 94), en la actuali-
dad podemos observar también algunos intentos de explotacion estratégica
de la variedad de espafiol hablada en el Pais Vasco. A este respecto, por
ejemplo, Mendieta y Molina (1995) han descubierto el significativo incre-
mento tanto en los usos como en el grado de aceptacion de algunos rasgos
idiosincrasicos de esta variedad lingiiistica —v. gr. la omision de cliticos—
entre hablantes a los que unen unos especiales lazos de solidaridad ideol6-
gica que podriamos calificar como “nacionalista”. Y en el mismo apartado,
podriamos incluir la tendencia actual entre numerosos euskaldunberris
(bilingties con el vasco como L,) o incluso algunos erdaldunes (castellano-
hablantes exclusivos) al empleo de préstamos “crudos” procedentes del
vasco y que sustituyen a los equivalentes espafioles (gela ‘clase’, andereiio
‘profesor’, talde ‘grupo’, etc.).

Con todo, el analisis variacionista sobre los fendmenos de contacto no
estard completo si no incluye también un estudio empirico igualmente detalla-
do acerca de las restricciones internas o comunicativas que condicionan la
difusion o integracion de las variantes vernaculas en el sistema lingiiistico. Y
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es que, al igual que ocurre con otros desenlaces de cambio lingiiistico, la varia-
cién que subyace al contacto de lenguas no siempre circula a la misma veloci-
dad en todos los huecos del sistema. En las comunidades de habla valencianas,
por ejemplo, el fendmeno de simplificacion que lleva a la fusion de las formas
adverbiales (abajo, debajo) y preposicionales (bajo) en una unica (bajo) es,
como vimos, un fenomeno interferencial que cuenta con un alcance social con-
siderable (véase § 4.1). Sin embargo, los datos cuantitativos de nuestras inves-
tigaciones acerca de esta variable apuntan hacia una mayor extension del feno-
meno cuando el adverbio complementa a otras bases adverbiales, como en
(39), que cuando lo hace a verbos, como en (40) (Blas Arroyo, 1999). Por otro
lado, el grado de neutralizacién es también mayor con el adverbio abajo que
con debajo, posibilidad mostrada en (41) y que, sin embargo, los hablantes
emplean menos en el discurso ordinario:

(39) Los policias estan ahi bajo (esp. gen. “Los policias estan ahi
abajo™)

(40) ;Donde los tienes?
Estan bajo (esp. gen. “Estan abajo™)

(41) Lo encontraras bajo de la mesa (esp. gen. “Lo encontrards debajo
de la mesa”)

Por su parte, en un detallado analisis pragma—variacionista sobre la rees-
tructuracion de los tiempos del pasado en el espaiiol de Galicia, Pollan (2001)
ha mostrado cémo ciertos factores pragmaticos favorecen la alternancia entre el
pasado simple (canté), forma mayoritaria en la comunidad, y otras ya mencio-
nadas anteriormente, como el imperfecto de subjuntivo (cantara) y el pretérito
pluscuamperfecto de indicativo (habia cantado), todas las cuales pueden obser-
varse en los siguientes ejemplos (citados en Pollan, 2001. Pag. 62):

(42) Yo si, eh, estuve en la carcel cuando le aplicaron garrote vil a otro,
a uno que... )

(43) ... era..., que le habian... El era de Lugo, era de Lugo, y habia toma-
do..., era de un partido comunista que se estaba extendiendo por
aqui, incluso se reunificara por Astano, de Ferrol. Eh, /legaran a
emplear, pues, explosivos, y entonces, eh, a consecuencia de eso,
pues le aplicaron la pena de muerte. Y yo estuviera en la cércel
cuando sucedio eso.

(44) Se lo compré en una exposicion, que se celebro en las, en la, en la
Asociacion de Artistas, en la calle Riego de Agua; se lo habia com-
prado por la asombrosa cifra de tres mil pesetas.

Tras el pertinente analisis estadistico de las variantes, la presencia de
formas alternativas para la expresion del pasado como reunificara, llegaran'y
estuviera en (43), o habia comprado en (44), se ve favorecida en aquellos con-
textos discursivos en los que el tiempo verbal contiene escaso valor informa-
tivo, por tratarse de informacion compartida previamente por los interlocuto-
res. Por el contrario, las formas de pasado simple —caso de (42)— son abruma-
doras cuando el hablante aporta informacion que considera novedosa para los
demas participantes.
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PROFESORADO

Subdireccion General de Informacion y Publicaciones
del Ministerio de Educacion y Ciencia

El Instituto Superior de Formacion del Profesorado tiene como objetivo
impulsar, incentivar, financiar, apoyar y promover acciones formativas reali-
zadas por las instituciones, Universidades y entidades sin animo de lucro, de
interés para los docentes de todo el Estado Espaiiol que ejercen sus funciones
en las distintas Comunidades y Ciudades Autonomas. Pero, tan importante
como ello, es difundir, extender y dar a conocer, en el mayor niimero de foros
posible, y al mayor nimero de profesores, el desarrollo de estas acciones. Para
cumplir este objetivo, el I.S.F.P. pondra a disposicion del profesorado espaiiol,
con destino a las bibliotecas de Centros y Departamentos, dos colecciones,
divididas cada una en cuatro series.

Con estas colecciones, como acabamos de seifialar, se pretende difundir
los contenidos de los cursos, congresos, investigaciones y actividades que se
impulsan desde el Instituto Superior de Formacion del Profesorado, con el fin
de que su penetracion difusora en el mundo educativo llegue al maximo posi-
ble, estableciéndose asi una fructifera intercomunicacion dentro de todo el
territorio del Estado.

La primera de nuestras colecciones se denomina Aulas de Verano, y
pretende que todo el profesorado pueda acceder al conocimiento de las ponen-
cias que se desarrollan durante los veranos en la Universidad Internacional
Menéndez Pelayo de Santander, en los cursos de la Universidad Complutense
en El Escorial, en los de la Universidad Nacional de Educacion a Distancia
en Avila y en los de la Fundacion Universidad de Verano de Castilla y Leon
en Segovia. En general, esta coleccion pretende dar a conocer todas aquellas
actividades que desarrollamos durante el periodo estival.

¥

Se divide en cuatro series, dedicadas las tres primeras a la Educacion
Secundaria (la tercera a F.P.), y la cuarta a Infantil y Primaria.
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Coleccion Aulas de Verano, que se identifica con el
color “bermellén Salamanca”

- Serie “Ciencias” Color verde

- Serie “Humanidades” Color azul

- Serie “Técnicas” Color naranja
- Serie “Principios” Color amarillo

La segunda coleccion se denomina Conocimiento Educativo. Con ella
pretendemos difundir las investigaciones realizadas por el profesorado o gru-
pos de profesores, el contenido de aquellos cursos de verano de caracter mas
general, y dar a conocer aquellas acciones educativas que desarrolla el
Instituto Superior de Formacion del Profesorado durante del afio académico.

La primera serie esta dedicada fundamentalmente a investigacion didac-
tica y, en particular, a las didacticas especificas de cada disciplina; la segunda
serie se dirige al analisis de la situacion educativa y estudios generales, sien-
do esta serie el lugar donde se dardn a conocer nuestros Congresos
EN_CLAVE DE CALID@D; la tercera serie, “Aula Permanente”, da a cono-
cer los distintos cursos que realizamos durante el periodo docente y el conte-
nido de los cursos de verano de caracter general, y la cuarta serie, como su
nombre indica, se dedica a estudios, siempre desde la perspectiva de la educa-
cion, sobre nuestro Patrimonio.

Coleccion Conocimiento Educativo, que se identifica con el
color “amarillo oficial”.

Serie “Didactica” Color azul
Serie “Situacion” Color verde
Serie “Aula Permanente” Color rojo
Serie “Patrimonio” Color violeta

Estas colecciones, como hemos sefialado, tienen un caracter de difusion
y extension educativa, que prestara un servicio a la intercomunicacion, como
hemos dicho también, entre los docentes que desarrollan sus tareas en las dis-
tintas Comunidades y Ciudades Autonomas de nuestro Estado. Pero, también,
se pretende con ellas establecer un vehiculo del maximo rigor cientifico y aca-
démico en el que encuentren su lugar el trabajo, el estudio, la reflexion y la
investigacion de todo el profesorado espafiol, de todos los niveles, sobre la
problemética educativa.
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Esta segunda funcion es singularmente importante, porque incentiva en
los docentes el imprescindible objetivo investigador sobre la propia funcion,
lo que constituye la Gnica via cientifica y, por tanto, con garantias de eficacia,
para el mas positivo desarrollo de la formacion personal y los aprendizajes de
calidad en los nifios y los jovenes espaiioles.

indices de calidad de las publicaciones:

Los programas de publicacion son aprobados por una comision
compuesta por el Director del Instituto Superior de Formacion del
Profesorado, la Directora de Programas y la Directora de
Publicaciones del Instituto Superior de Formacion del Profesorado y
los Directores (o persona en quien deleguen) del Servicio de
Publicaciones del Ministerio de Educacion y Ciencia y del INCE.
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NORMAS DE EDICION
DEL INSTITUTO SUPERIOR DE FORMACION DEL PROFESORADO:

+ Los articulos han de ser inéditos.

- Se entregaran en papel y se afiadira una copia en disquete o CD con for-
mato Word.

- Los autores debe dar los datos personales siguientes: referencia profesional,
direccion y teléfono personal y del trabajo y correo electronico.

- Hay que huir de textos corridos y utilizar con la frecuencia adecuada, epi-
grafes y subepigrafes

- Debe haber, al principio de cada articulo, un recuadro con un indice de los
temas que trata el mismo y que debe coincidir con los epigrafes y subepigra-
fes del apartado anterior.

+ Cuando se reproduzcan textos de autores, se entrecomillaran y se pondran
en cursiva.

+ Al citar un libro, siempre debe aparecer la pagina de la que se toma la cita,
excepto si se trata de un comentario general.

- Se deben adjuntar fotografias, esquemas, trabajos de alumnos,... que ilustren
o expliquen el contenido del texto.

+ Al final de cada articulo, se adjuntara la lista de la bibliografia utilizada.

- La bibliografia debe ser citada de la siguiente manera: apellidos/s (con
mayusculas), coma; nombre seglin aparezca en el libro (en letra corriente),
punto; titulo del libro en cursiva, punto; editorial, punto; ciudad de edicion,
coma y fecha de publicacion, punto.

CENTRAL DE EDICIONES DEL INSTITUTO SUPERIOR DE FORMACION
DEL PROFESORADO

Direccion y coordinacion (I.S.F.P.):
Paseo del Prado 28, 6" planta. 28014. Madrid.
Teléfono: 91.506.57.17.

Suscripciones y distribucion:
Instituto de Técnicas Educativas.
C/ Alalpardo s/n. 28806. Alcala de Henares.
Teléfono: 91.889.18.54.

+ Puntos de venta:

- Ministerio de Educacion y Ciencia. C/ Alcala, 36. Madrid.

- Subdireccion General de Informacion y Publicaciones del Ministerio de
Educacion y Ciencia. C/ Juan del Rosal s/n. Madrid.
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TIUTULOS EDITADOS

COLECCION SERIE

La Educacion Artistica, clave
para el desarrollo de la AULAS DE VERANO Principios

creatividad

La experimentacion en la

o o AULAS DE VERANO Principios
ensenianza de las Ciencias
Metodologia en la ensenanza
del Inglés AULAS DE VERANO Principios
Destrezas comunicativas en S
la Lengua Espafiola AULAS DE VERANO Principios
Dificultades d?I. aprendizaje AULAS DE VERANO Principios
de las Matematicas
La Geografia y la sttorza, AULAS DE VERANO Pripaipis
elementos del Medio
La ensenanza de las Matematicas AULAS DE VERANO Ciencias

a debate: referentes europeos

El lenguaje de las Matematicas AULAS DE VERANO
en sus aplicaciones

Ciencias
La icon?graﬁa en la ensenanza AULAS DE VERANO Bimaridadis
de la Historia del Arte

Grandes avances de la Ciencia

L AULAS DE VERANO Técnicas
v la Tecnologia

EN CLAVE DE CALID@D: La CONOCIMIENTO

Direccién Escolar EDUCATIVO Situacion
Didactica de la poesia en CONOCIMIENTO Bidliation
la Educacion Secundaria. EDUCATIVO
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Edades tempranas
Aplicaciones de las nuevas
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Este volumen tiene su origen en el CURSO DE FORMACION DEL PRO-
FESORADO DE ENSENANZA SECUNDARIA: “Las lenguas espaiiolas: un
enfoque filologico™, que se celebrd en la Universidad Internacional Menéndez
Pelayo de Santander, en el verano de 2.005.
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