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{ILUSTRACION DE PORTADA
Manuel de Villena. «Arco de Trajano o de Santiago»,
primera versién. Fechado y firmado en Mérida el

15-12-1791. Museo Naval, Madrid.
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n 1861, diez afios después de la muerte de Manuel Godoy, Duque de la Alcudia y Principe de

la Paz, en su exilio de Paris (muerte de la que el préximo 4 de octubre se cumplirdn los 150
afios), un castizo escritor y ecudnime cronista como Ramén de Mesonero Romanos, que habfa cono-
cido y entrevistado a Godoy en Parfs, resumia asf el reinado de Carlos IV de Borbén: «La corte de
Carlos IV y M2 Luisa, con su arrogante favorito, su ligereza, su voluptuosidad, sus errores y hasta su
inmoralidad, si se quiere, tenfa también su lado brillante para la capital; y era la ostentacién y mag-
nificencia, la tolerancia y libertad préctica de las opiniones, la ausencia de toda persecucién politica
o religiosa, la proteccién y el impulso dispensado 4 las Letras y las Artes por ese mismo Godoy 4 quien
politicamente pudieran hacerse severos cargos, 4 quien la mayorfa de la opinién aborrecfa de muer-
te, 4 quien la revolucién y la venganza llevaron 4 expiar sus faltas con una muerte oscura en pais
extranjero al cabo de un destierro de cuarenta afios, y 4 quien la historia contempordnea ha estado
escarneciendo durante medio siglo...». En efecto, el juicio comtn de la Historia, en parte heredero de
las propagandas negativas, combinadas, del poderoso Napoleén y del rencoroso Fernando VII, ha
venido siendo y es atin extremadamente desfavorable tanto a este monarca como a su valido.

Sin embargo, no se puede negar que, en el campo concreto de la cultura, muchas de las medidas
de este reinado, como han destacado Carlos Seco Serrano y algunos otros —muy pocos— autores, esta-
ban claramente orientadas a reconducir a Espafia, en muchos sectores presa atin de los modos abso-
lutistas y de la Inquisicién, hacia los principios de la Ilustracién europea en marcha. Baste recordar la
fundacién por Carlos IV del Instituto Pestalozziano o el hecho de que se mandara traducir y publi-
car algunos tratados de este significativo pedagogo suizo, que propugné principios educativos nuevos
en las escuelas primarias, muchos de los cuales contintdan hoy en vigor.

El hallazgo, en 1996, de un expediente desconocido en la Real Academia de la Historia de Madrid
fue el punto de arranque de una larga y meritoria investigacién. En él, a través del Duque de la Alcu-
dia, Primer Secretario de Estado, el rey encargaba a la Academia la evaluacién de una serie de ldmi-
nas, magnificas, sobre distintas antigiiedades de la venerable Mérida, realizadas entre 1791 y 1794
por un desconocido pero expertisimo dibujante hispano-portugués, don Manuel de Villena Moxifio,
antiguo marino y profesor de Dibujo en Cédiz y Cartagena, reconvertido luego en presbitero y

arquedlogo. El Museo Naval de Madrid, en efecto, conservaba todavia aquellas ldminas.



Como resultado de aquel estudio se ha descubierto, hilado entre si o puesto de relieve una serie
—mucho més notable de lo que podia hasta ahora imaginarse— de actividades a favor de la Arqueo-
logfa espafola, hechas o auspiciadas durante el reinado de Carlos IV. Entre ellas, la primera medida
legislativa eficaz, de alcance en todo el territorio nacional, con el fin de regular el hallazgo, protec-
cién, noticia y conservacién de las antigiiedades espafiolas, mediante una poco conocida y valorada
Real Cédula de 1803, por la que también se protegen, de forma muy avanzada y por primera vez, los
monumentos hebreos y los drabes, que habitualmente venfan siendo destruidos o al menos despre-
ciados en nuestro pais. O el, asimismo, sorprendente y grato descubrimiento de que una de las obras
documentales de mds solera y utilidad para la Arqueologfa espafiola del XVIII-XIX, el famoso Voyage
Pittoresque de ['Espagne de Alexandre de Laborde, resulta ser en realidad una empresa de origen espa-
fiol, patrocinada directamente no por Napole6n sino por nuestra Corona y, mds directamente, por el
propio Godoy. La portada original de la primera edicién de 1806, hecha en la Imprenta Real de
Madrid, y que en esta exposicién puede también admirarse, es en efecto un verdadero canto a la
monarquia espafiola, como la autora nos descubre y analiza.

El Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, atento a promover decididamente el conocimiento
de nuestro pasado —tanto por sus valores intrinsecos como por cuanto aporta sefias de identidad para
nUEStro presente—, pero tampoco remiso a favorecer un mejor y més justo andlisis de la Historia y de
sus personajes, ha mostrado desde el principio un especial interés en participar en esta exposicién, en la
que se retnen, en torno a las liminas mismas de Villena, diversas muestras de los afanes anticuarios de
este reinado. Nos complace también poner en las manos del visitante la presente Memoria, que no sélo
servird para hacerle mds amena y comprensible su visita, sino que también le serd ttil después, como
instrumento para el recuerdo y la reflexién —en este caso desde el campo de la Arqueologfa— sobre
cémo fue el «Siglo de las Luces», cémo la Ilustracién comenzé a entrar mds decididamente en nuestro

pais, todavfa en medio de una época convulsa y problemdtica, y sobre los hombres que la trajeron.

Pilar del Castillo

MINISTRA DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE
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INTRODUCCION:

UN HALLAZGO Y MUCHAS BUSQUEDAS

Muchas veces un hallazgo inicial nos conduce a otra serie de hechos y de datos que estaban igualmente
escondidos o no habian sido todavia bien valorados. Esto me ocurri6 con el legajo de «Antigiiedades de
la provincia de Badajoz», el 9/7983, de la Real Academia de la Historia de Madrid, que a comienzos de
1996 acababa de ser reordenado y puesto al alcance del publico, como cientos de otros iguales que €,
procedentes de sus ricas colecciones, que ahora estdn comenzando a ser verdaderamente accesibles y con-
tienen informes, dibujos, cartas y estudios manuscritos relativos a las antigiiedades provinciales de toda
Espafia, los menos conocidos y mds interesantes sobre todo los de los siglos xviIl y XIX.

Dada mi inveterada inclinacién por la arqueologia extremefia, cuando pedi y examiné aquel lega-
jo concreto, dentro de los que se referfan a Mérida vi que el expediente n° 68 contenfa una serie de
documentos que comenzaban en septiembre de 1794, una época de la cual en la historiografia de la
bella capital romana se sabfa muy poco. En €, a través de don Manuel de Godoy, Duque de la Alcu-
dia y por entonces Primer Secretario de Estado, el rey Carlos IV ordenaba a la «Sala de Antigiieda-
des» de la misma (que acababa de crear hacfa poco por una Real Cédula de 1792), que estudiara y
evaluara el mérito de nueve ldminas sobre monumentos de la ciudad, lavadas en tintas de colores, que
un «presbitero», don Manuel de Villena, habia ejecutado en el transcurso de una misién arqueolégi-
ca entre 1791 y 1794, «dotado por la generosidad del monarcan.

El nombre de Villena si me sonaba. Conocfa tres dibujos suyos, que procedian de un articulo ya muy
lejano y dificil de conseguir, de 1935, debido al futuro contralmirante Guillén Tato. Este, al hacerse
cargo de la direccién del Museo Naval en 1932, se habia encontrado alli 19 ldminas de este desconoci-
do Villena. Las habfa ofrecido a primeros de diciembre de 1933 al gran arquedlogo, tan vinculado a las
ruinas de Mérida, José Ramén Mélida Alinari, para que las estudiara y publicara. Como Mélida no llegé
a hacerlo, ya que fallecié justamente a los pocos dias de su visita al Museo, Guillén decidié presentar
catorce de ellas en uno de los voldmenes de homenaje que se le prepararon en Madrid. Traté de saber
algo sobre aquel desconocido dibujante, del que una antigua noticia local decfa que era portugués y
habfa excavado en Mérida para el gobierno de su pais. Ya que las léminas tenfan algo de escuela néuti-
ca, acertd a encontrar una conexién posible con un marino espafiol del mismo nombre, alférez de fra-
gata en parecidas fechas. El formato de su publicacién era pequefio, los medios de impresién por enton-

ces limitados, y las ldminas se reprodujeron en blanco y negro y, por densas, poco aprovechables.



Me encaminé entonces al Museo Naval para ver si ellos tenfan el articulo de Guillén y conserva-
ban todavia los dibujos, como asi era, recibiendo de esta institucién el maximo apoyo y simpatia. Al
examen atento me parecieron admirables, por su extraordinaria calidad, su tamafo y los muy ele-
gantes disefio y colorido, que las fotos del articulo, como ya dije, no permitfan imaginar. Me intrigé
entonces saber por qué el dictamen de la Real Academia sobre ellas, que estaba al final del expedien-
te encontrado, no hacfa justicia a los maravillosos planteamientos técnicos y la evidente destreza de
Villena, sobre todo comparado con lo que por entonces se hacfa en Espana.

Asi comenz esta larga investigacién, que me llevé incluso a Lisboa y Setdbal, en Portugal, cuando
descubri que Villena era realmente, o, mejor dicho, que habfa sido también portugués, y a distintos
archivos espafioles y lusos, ast como, ya que antes de presbitero Villena habfa sido en efecto marino, a
saber algo de la Marina espafiola, muy brillante a fines del siglo xvi1l, del funcionamiento de las «pres-
tameras» eclesidsticas, o de la situacién politica en nuestro pais en esa tan fulgurante como atribulada
época de nuestra Historia. La mencién perdida, en el mismo expediente de la Academia, de un tal Fer-
nando Rodriguez, me condujo a su vez al hallazgo de la obra del que en realidad fue el aventajado dis-
cipulo de Villena. Ya que poco después, pero en la Real Academia de San Fernando, di con nada menos
que otras sesenta l4minas, durmiendo el mismo suefio que las de su maestro. Todas ellas serdn de gran
utilidad ahora para poder estudiar distintos monumentos romanos emeritenses, algunos muy trans-
formados o hasta ya desaparecidos.

También pude conocer mucho mejor a dos hombres, Carlos IV y Godoy, los descubridores del
genio de Goya, de los que por mis estudios y lecturas generales se me habfa transmitido una opinién
tan negativa como la que mantienen atin la mayorfa de nuestros compatriotas. Opinién que, en el
campo de la Cultura y, mds concretamente, en el de la Arqueologfa, es con seguridad por completo
injusta: Los dos hicieron por el estudio, el rescate y la proteccién de nuestras antigiiedades, mucho mds
de lo que hasta ahora se piensa o se les ha reconocido, y ademds con un enfoque y propésitos realmente
ilustrados, muy lejanos del mecenazgo puramente privado, para su «regia diversién», de Carlos I1I, el
predecesor, éste en cambio siempre tan beneficiado por el juicio comiin de la Historia. Las poderosas
propagandas negativas de Napoléon, de Fernando VII'y de la Inquisicién, combinadas y con ayuda de
las crénicas de la época, junto con errores innegables de Carlos IV y su valido, terminaron por borrar
también casi todos sus aciertos. Y, por desgracia, tampoco las ideas ilustradas y modernas («las Luces»,
que decfa Godoy) llegaron finalmente entonces a poder arraigar entre nosotros.

No sé si podrd llamarse casualidad al hecho de que esta exposicién, con el libro en el que por
extenso detallo toda la investigacién y las preciosas ldminas que don Manuel de Villena presenté a
Carlos IV, como resultado de la larga misién emeritense que aquél le habia encomendado, se celebre
en el mismo afio y se clausure justamente cuando, el préximo 4 de octubre, se van a conmemorar los
150 afios de la muerte del propio Godoy. Este yace atin, proscrito en Parfs tras cuarenta y dos afios
de amargo y pobre exilio, en una modesta tumba del cementerio del Pére Lachaise, donde le acom-
pafan otros muchos espafioles castigados con el destierro. Tan lejos de la patria que tanto amé pero

con la que no consiguié entenderse ni, todavia tanto tiempo después, hacerse perdonar.



LA HERENCIA ITALIANA:

CARLOS |11

Y LA FORMACION ARQUEOLOGICA

IDE CARIOS IV

Parece légico que, una vez pasado el pértico, comence-
mos nuestro recorrido de la exposicién por el que sin
duda fue el modelo de la formacién y el gusto por la
Arqueologfa de Carlos IV: su padre, Carlos I1I de Bor-
bén y Farnesio (1716-1788) (fig. 1), el mds celebrado y
el mas estudiado de los Borbones espafioles del siglo
XVIIL La relacién de Carlos III con el mundo italiano
y a su vez con las antigiiedades romanas puede juzgar-
se predestinada desde su nacimiento. Ante todo por su
herencia materna, ya que su madre y segunda esposa de
Felipe V, Isabel de Farnesio, procedia de una familia ita-
liana muy vinculada al mecenazgo y al coleccionismo
de antigiiedades romanas. Pero la real familia de Carlos
III no se limitaba sélo a cuidar de los magnificos fon-
dos ya reunidos en Italia; en 1724, siendo el futuro

Carlos III sélo un nifio, ve desembalar en Madrid,

compradas por sus padres, las bellas esculturas anti-
guas que habfa reunido en Roma la reina Cristina de
Suecia.

En 1731 el madrilefio infante don Carlos hereda el
ducado de Parma y comienza asf su larga estancia en la
patria de su madre. Por la misma herencia llegan a su
poder los archivos, las bibliotecas y la rica coleccién de
obras de arte de los Farnesio. En mayo de 1734 recon-
quista y es coronado rey de Nipoles, con gran jibilo
de la poblacién; como Carlos VII, rescata el afiejo titu-
lo de «rey de Népoles y las Dos Sicilias», por el que se
le conocera en adelante, y traslada su residencia a aque-
lla capital meridional. Entonces hace traer de Parma
y de Roma la mayor parte de las bellezas de su fami-
lia materna, iniciando para albergarlas junto con las

pinturas el palacio napolitano de Capodimonte. Su



[FIG. 1]

Carlos III de Borbén y Farnesio, «rey de las Espafas y las Indias,
representado como mecenas de la Arqueologfa. Grabado de las
Antigiiedades de Herculano. Dibujo de C. Paderni. Biblioteca
Nacional, Madrid.

matrimonio en 1738 con la jovencisima princesa pola-
ca M2 Amalia de Sajonia, educada asimismo entre los
bellos madrmoles de la coleccién paterna en Dresde,
trae, ademds de trece hijos y una gran estabilidad per-
sonal para el rey, una inesperada consecuencia, que es
también uno de los mds felices hitos de la Arqueologia
Clésica: El descubrimiento y excavacion de las ciuda-
des sepultadas de Herculano, Pompeya y Stabia, a
cuyos nombres e historia nuestro Carlos III permane-

cerd vinculado para siempre.

I0

Este periodo arqueolégico napolitano del rey, de
1738 hasta 1759, es uno de los més conocidos y ana-
lizados de este monarca. Las excavaciones regulares en
Herculano (la moderna Resina) (fig. 2) comenzaron a
mediados de octubre de 1738, con sélo dos o tres
obreros. Pero ya en su intencidn inicial se aprecia que
no interesaba tanto en ellas el valor propiamente cien-
tifico o histérico, como a veces nuestros historiadores
y arquedlogos insisten en creer, sino el mero hallazgo
de piezas notables. En este sentido me parece util
reproducir aqui estas frases de la Real Instruccién que
las autorizd, el dia 13 del mes citado: «Prevengo a V.S.
de Orden del Rey [...] a continuar la excavacién de las
grutas o ruinas del antiguo consabido templo que V.S.
mismo [sczl., Medrano] entré a reconocer, para ver si se
encuentran algunos mirmoles, estatuas o piedras de
algin provecho, disponiendo se saquen todas /las pie-
dras de alguna utilidad o grandeza.|...] que no se pierda
tiempo en excavaciones inditiles, y previniéndole vaya
dando cuenta de lo que se fuere descubriendo y encon-
trando, para que cuando no resulte provecho alguno se
abandone esta obra si se reconociere indtil...».

Estd claro, pues, que sus fines los presidia el prag-
matismo, y por tanto que se movian ain bastante lejos
de lo que podrfamos entender como «ilustraciény.
Aunque no mds ni menos que en la linea de casi todas
las colecciones pontificias, reales o aristocriticas que se
habfan ido formando por toda Europa desde el siglo
XVI, se trataba de una inversién mds en obras de arte
para la corona, de «encontrar alhajas». Un testimonio
del propio soberano, y muy posterior, confirma a mi
juicio paladinamente este principio de rentabilidad
econdémica, cuando felicita desde Madrid, ya por carta
en 1760, a su mano derecha en Ndpoles, Bernardo
Tanucci: «me alegro [...] del cémputo que hiciste, pasedn-
dote por el Museo, de lo gastado hasta ahora, y del
valor de lo hallado...». Las excavaciones, en resumen,

en palabras del propio rey, «eran una de sus mayores



diversiones». Segiin Guerra de la Vega, fue reuniendo
all{ «la m4s fabulosa coleccién de esculturas, vasos, pin-
turas y mosaicos del arte griego y romano de la penin-
sula itdlica». La cada vez mds enorme coleccién de anti-
giiedades le llevd a la creacién en el vecino Portici de
un «Museo Herculanense» o «Borbonico», pavimenta-
do con los propios mosaicos romanos (fig. 3). Buena
parte de €l era visitable, si bien, como ha destacado
Represa, s6lo se autorizaba a ello a la nobleza de sangre
y a la aristocracia cultural y, atin asf, hasta 1775 estuvo
prohibido por completo, incluso para tales visitantes
ilustres, el realizar dibujos y croquis o el tomar notas,
lo que motivaba el disgusto de muchos, por ejemplo el
del famoso teorizante y fundador de la Arqueologia
Clasica, Johann J. Winckelmann.

Las grandes obras de catalogacién de los hallazgos,
como las Antichitis di Ercolano, fueron concebidas mds
«como de uso particular del monarca [...] sin embargo,
la propia dindmica de la ejecucién de los grabados, con
la multiplicidad de personas que intervenian en el pro-
ceso, hizo imposible el mantenimiento del secreto...»

(Guerra de la Vega). En efecto, en varias de las cartas

[FIG. 3]

El palacio napolitano de Capodimonte.
Escena del «Transporte de antigiiedades de
Herculano desde el Museo de Portici al
Palacio de los Estudios de Ndpoles». Lémi-
na imaginaria, para su presentacion al rey
Carlos. Abate de Saint-Non, Viaje Pintores-
co de Napoles y Sicilia (Paris, 1781-1786).
Biblioteca Nacional, Madrid.
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[FIG. 2]

Estatuas ecuestres de los cénsules M. Nonios Balbos, padre ¢ hijo.
Uno de los hallazgos més famosos de la época en Herculano; se
trata de dos miembros de la aristocracia de la ciudad. Biblioteca
Nacional, Madrid.

que he consultado el rey acusa recibo de las ldiminas
(algunas de un subido tono para la época: fig. 4) segtin
se van acabando y envidndosele a Madrid para su cono-
cimiento previo, y alguna vez confirma tanto la reserva
sobre las mismas como el placer que le producen, y la

causa de éste: «y asf éstos como todos los otros [dibujos]
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[FIG. 4]

Bronces antiguos de Herculano conservados en las reales colecciones
de Portici (N4poles). De las Antigiiedades de Herculano. Biblioteca
Nacional, Madrid.

que me envia [Paderni] 7o salen de mi poder, y puedes
creer el gusto que me causan, ya que Dios no quiere que
yo pueda ver esas cosas de otro modo...».

En definitiva, el conjunto de la accién directa en
Népoles del futuro Carlos IIT durante mis de veinte
afios, en los que consiguid, segin afirma el fil6logo ita-
liano M. Gigante en 1985, cumplir a la vez los roles de
«mecenas, proyectista, excavadot, custodio y publica-

dor, le valié cumplidamente el apelativo que R. Her-

r2

big le dedicé en 1960 de «rey arquedlogor. Considerado
Carlos III como un modelo, en el campo de la cultura
europea en marcha y mds en particular en la aficién por
la Arqueologfa Clésica, creo que su segundo hijo y
heredero, el futuro Carlos IV, no pudo tener otro mas
completo que su padre.

Sin embargo, cuando Carlos III vino para reinar en
Espafia, a fines de 1759, no se decidié, por la razén
que fuera, a agrupar, encauzar, financiar o hasta lide-
rar, como sf lo habfa hecho en Italia, los, en todo caso
no muchos, intereses y esfuerzos ya existentes en favor
de la Arqueologfa nacional. Algo se le puede adjudicar,
como en 1780, cuando patrocina una excavacién en
Riclves (Toledo), tras el hallazgo casual de algunos
bellos mosaicos, para la que envia nada menos que al
director de Arquitectura de la Real Academia de San
Fernando, Juan Pedro Arnal. Pero la realidad es que
ordena abandonar los trabajos en cuanto se comprue-
ba que se trata sélo de una villa ristica. Viajes (como
el famoso de A. Ponz), bibliotecas y colecciones sf reci-
bieron su proteccién, aunque cabe anotar que se apre-
cia en conjunto que sélo moderadamente.

A la hora del balance con respecto a la Arqueologfa
de su propio pais, creo que se puede afirmar que el tan
bien acreditado Carlos III (hasta el punto de haber
eclipsado a sus dos antecesores, Felipe V'y Fernando
VI, y a su sucesor) no tenfa una conciencia «ilustrada»
de la cultura, ni en comparacién con otros multiples
aspectos de su buen gobierno, ni tan clara como la
veremos en el reinado de su hijo, al menos en los pla-
nos legislativos y practicos. Concebia atin el mecenazgo
arqueolégico como una actividad cuyo desarrollo y
resultados eran privativos de la Corona o, como
mucho, de las clases mis selectas y, en todo caso, nada
vio en la Arqueologia espafiola que llamara verdadera-

mente su real atencién.




CARLOS [V ¥ GODOY

PROTECTORES [IUSTRADOS

DE LA

ARQUEOLOGIA ESPANOLA

CARLOS IV:
EL PRIMER PROTECTOR ILUSTRADO
DE LA ARQUEOLOGIA ESPANOLA

Carlos IV de Borbén y Sajonia (fig. 5), que reiné desde
diciembre de 1788 a marzo de 1808, es un rey no muy
bien considerado en la memoria histérica de los espa-
fioles, y por varios convincentes motivos. Sin embargo,
en su mucho menos estudiada faceta de protector de la
Arqueologfa, las Artes y las Letras antiguas no creo,
como ya avancé, que nos hallemos ante ningin indigno
continuador de sus tres cultos antecesores, a los que
incluso superé mucho en el aspecto legfslativo. Y ello
mds alin si tenemos en cuenta que, en lineas generales,
el reinado de su padre fue largo y bastante tranquilo,

mientras el suyo fue més breve y mucho méds problems-

tico. Son, sin embargo, muy pocos los autores que,
como C. Seco o M. A. Artola, reconocen ecudnime-
mente el valor de sus logros en este terreno. C. Rojas
llega a estimar que «el legado cultural y educativo de
Godoy y Carlos IV carece de precedentes y no encon-
trard adecuada sucesién en los reinados posteriores».
Puntos de vista minoritarios pero con los que, al termi-
nar nuestra investigacion, nos identificamos mds.

Entre los logros de la cultura y el arte en la época
de Carlos IV conviene destacar bastantes, y de forma
general, e incluso mds particular, esto si se ha hecho.
Aparte de la restauracién del Observatorio Astronémi-
co de Cédiz (1790-1796) o de la construccién del de
la Corte (1790), hemos de afiadir el impulso dado a
la Calcografia Nacional, la creacién del Depdsito

Hidrografico de Madrid (del que el célebre viajero y
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[FIG. 5]

Carlos IV de Borbén y Sajonia. Oleo pintado por E de Goya hacia
1789. Museo del Prado, antes en el de Bellas™Artes de Zaragoza.
(Foto Museo de Bellas Artes de Zaragoza)

naturalista aleman Alexander von Humboldt opinaba
que «era el mejor establecimiento de esta clase que exis-
tfa en la Europa»), del Real Instituto Pestalozziano, para
poner en prictica las mds recientes tesis del pedagogo
suizo H. J. Pestalozzi sobre los métodos de la ensefian-
7a a nifios, que sentaron las bases de las recientes escue-
las primarias europeas (proceso que, obviamente,
quedd truncado en Espafia), junto a las traducciones de
algunas de sus obras, como, por poner un ejemplo, E/
A.B.C. de la visién intuitiva, cuya poftada se mandé
ilustrar a Goya y éste dedicé a Godoy (fig. 6).

Son mérito también de Carlos IV el patrocinio de

la célebre expedicién cientifica de Alejandro Malaspina
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y José E. Bustamante (1789-1794), o la singularisima
proteccién sin la cual el ya citado Humboldt jamds
hubiera podido realizar su famoso viaje privado (1799-
1804) por la América hispana, de tanta repercusién en
la ciencia europea. Pero quizé su mds duradero descu-
brimiento fuera el de las brillantes cualidades del pro-
pio Francisco de Goya, al que Carlos IV ascendié en
1799 a primer pintor de cimara, consagrando asf para
siempre su fama y su fortuna. Godoy, que habfa reco-
mendado al aragonés ante el rey para tal ascenso, y le
habfa comprado ambas «Majas» y toda su coleccién de
«Caprichos» y grabados, incluso aprendié el lenguaje
de los signos para poder entenderse con ¢l después de
la grave enfermedad que le dejé sordo. (Es, sin embar-
go, menos sabido que Goya no les pagé con la misma
moneda, pues al mismo tiempo ayudaba clandestina-
mente a la causa del Principe de Asturias, el futuro Fer-
nando VII, pintando carteles donde se presentaba a los
reyes y a Godoy en posiciones obscenas).

Permanecen, sin embargo, ignorados el interés y el
mecenazgo de Carlos IV en nuestro campo de la
Arqueologfa y la Historia Antigua. Materias a las que
debfa de ser muy sensible. Recordemos que el infante
don Carlos vino al mundo en noviembre de 1748, en
pleno «palazzo dei Portici», en el que para entonces ya se
acumulaban, en patios, jardines, salones, cdmaras priva-
das y vitrinas, las muchas bellezas salidas de las excava-
ciones. De forma que los primeros once afios de la vida
del infante don Carlos transcurrieron entre mérmoles,
inscripciones, mosaicos y bronces, y viendo afanarse a
anticuarios, restauradores, dibujantes y grabadores. Y
conviene insistir en ello porque, como muestra de lo
que antes decfa, ni las sintesis generales de este reinado,
ni los estudios de Historiograffa de la Arqueologfa sobre
estos dos siglos de Espafia, el XvIll y el XIX, iniciados por
fin, y masivamente, en 1988 (posiblemente a raiz de
una amarga queja del gran experto sevillano E Aguilar

Pifial), se han detenido en estos aspectos del reinado, y




menos adn en la persona, en tanto aficionado o como
promotor, de Carlos IV de Borbén. La opinién hasta
ahora reinante, en sintonfa con la visién critica general,
la expresa este comentario reciente de un colega anda-
luz, al referirse a la labor de Carlos III: «y con ello vamos
llegando al ocaso de la historiograffa ilustrada [...] en
1788 Carlos IV sucede a Carlos III, un cambio nada
favorable para las perspectivas optimistas...». Se trata,
como vemos, de una afirmacién en la linea «cldsica»,
pero con la que no es posible estar de acuerdo. Muchos
de los datos en los que me baso para afirmar esto son
inéditos, mientras otros no han sido nunca entendidos
o encuadrados dentro de un programa coherente de este
reinado en favor de la Arqueologfa, idea de la que no
existe al dfa de hoy una verdadera consciencia. Es preci-

so, pues, ver algunas muestras.

[FIG. 6]

Se cuentan como mds destacadas entre las que he
podido de momento documentar: La reparacién y res-
tauracion de la «Torre de Hércules» en La Corufia por
sus valores histéricos, y el encargo de una investigacién
destinada a averiguar su verdadera fecha (1790, con su
estudio por J. Cornide), la continuacién del Viage anti-
cuario de Fr. José Ortiz y Sanz (1790), la decisi6én oficial
de «multiplicar los ejemplares de los autores cldsicos,
griegos, latinos y espafioles», ademds de las reimpresio-
nes «de todas las que no abundaban» (Obras completas
de Cicerén, en 14 volimenes, y ediciones especiales de
los Didlogos ciceronianos, de Jenofonte, T4cito, Veleyo
Patérculo, César y Quintiliano, un curso de humanida-
des clésicas y una nueva gramdtica greco-latina, todas
ellas entre 1792 y 1798); el apoyo a los orientalistas

como J. Banqueri o J. A. Conde, para «beneficiar los

ElA.B.C. de la vision intuitiva o principios de la vision relativamente a los tamarnios. Parte primera, del pedagogo suizo J.H. Pestalozzi. Traduccién
mandada hacer por Godoy, Madrid, 1807. Dibujo de Goya. Biblioteca Nacional, Madrid
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tesoros empolvados de la literatura arébiga», ordenando
también a la Real Academia de San Fernando que se
continuara la monumental Antigiiedades drabes de Espa-
7ia, proseguida por el canénigo Lozano (1804) (fig. 7).
Trabajos de mucho valor que habfan quedado inédi-
tos fueron dados a la luz, como es el caso del académi-
co Ignacio de Hermosilla y Sandoval (caido en desgra-
cia junto al marqués de Valdeflores) y su importante
estudio de 1762 sobre las ruinas de Augustobriga (Tala-
vera la Vieja, Cdceres), que s6lo se publicard ahora. Se
expiden 6rdenes reales para que se estudie la dispurada
cuestién histérica de la batalla de Munda (a E Pérez
Bayer, en 1792), para recolectar y publicar todas las
obras de Alfonso X el Sabio (1793) o, a través de
Godoy, oficiar la remisién a la Academia, para su exa-
men y juicio, de un tomo en folio, manuscrito, sobre
epigrafia romana y goda de la provincia de Extremadu-
ra, a fin de conocer su valor cientifico, entre otros tra-
bajos similares. En 1792, el Gobierno envia al acadé-
mico y anticuario aragonés Joaquin Traggia a recorrer
varios archivos de Espafia, y en 1794 al escritor y mari-
no J. Sans Barutell para investigar en Tos de Barcelona
y Simancas. Es en 1795 cuando se negocia con los here-
deros del magnifico y desgraciado marqués de Valde-
flores, muerto en 1772, que su hermano, a cambio de
rehabilitar el marquesado, envie desde Mélaga a la Real
Academia los valiosisimos 69 volimenes de manuscri-
tos inéditos (de los relativos a inscripciones me ocupo
actualmente), que eran el espléndido producto de una
obra cientifica tan inmensa como poco agradecida.
Las grandes obras geogréficas modernas de Tomds
Lépez y de su hijo Juan, Gedgrafos de los Dominios del
Rey (el primero desde Carlos I1I) no olvidaron la crea-
cién y grabado de mapas de la Geograffa antigua de His-
pania segtin distintos autores, por peticfc’m 0 para satis-
faccién del rey y de Godoy. Juan Lépez, por ejemplo,
que habia traducido en 1787 el libro III de Estrabén (y

pOSiblCantC sea suyo Cl pI‘CCiOSO mapa €n COIOI‘CS, quc
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[FIG. 7]

Antigiiedades drabes de Esparia (1804). El grabado muestra una
vista de Cérdoba, con su mezquita y el puente, y miliarios roma-
nos de la via Augusta. Real Academia de la Historia, Madrid, 1804.

consta como de autor anénimo en la Academia de la
Historia), en sus ratos libres, a fines de 1795, ejecuta
para Godoy, y le dedica, «una disertacién 6 memoria
geogrifico-histérica sobre la Bastitania y Contesta-
nia...». Parece obvio que éstos eran temas de interés per-
sonal para Godoy o para el rey, o para ambos.

La propia Academia de la Historia constituyd, en
1792, una «Sala de Geograffa», y en 1796 Carlos IV
encargd a M. Abella el reconocimiento exhaustivo de los
archivos espafioles, especialmente de los municipales.
Godoy afirma en sus Memorias (Parfs-Madrid,18306)
que con este encargo se querfa «juntar datos para la for-
macién de una nueva geograffa més exacta de la Espafa,

para recoger noticias de sus antigiiedades y reunir



[FIG. 8]

Teatro romano

de Saguntum
(Sagunto, Valencia).
De la obra de E. Palos
y Navarro Disertacion
sobre el teatro y circo

de Sagunto, ahora villa
de Murviedro (Valencia,
1793). Dedicada a
Godoy como Duque
de la Alcudia.

(De S. Lara Ortega,
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nuevas luces...». Este nuevo viaje era, en cierto modo,
N

una continuacién parcial del interrumpido de Valdeflo-
res, y en la imprenta real se edité como anuncio el opus-
culo Noticia y plan de un viaje para reconocer archivos y
Jormar la coleccion diplomitica de Espana, encargada por
el rey a don Manuel Abella (Madrid, 1796). Tras decla-
rarse protector de este empefio ante el rey, Godoy con-
cluye: «fue desgracia que mis sucesores en el mando, un
Jovellanos y un Saavedra, descuidaran esta obra...».

A veces los propios viajes geografico-cientificos auspi-
ciados por la corona daban lugar a hallazgos y a excava-
ciones arqueoldgicas autorizadas, como ocurrié durante
el de Antonio José Cavanilles, quien, en la primavera de
1791, recibié el encargo del rey de «recorrer la Espafia
para examinar los vegetales que en ella ‘crecen»; en el
tomo II de su obra, pp. 226-232, inserta la memoria de
su excavacién de una villa romana entre Calpe e Ifach

(Alicante), hecha en mayo de 1792. Hablando de ciuda-
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des y monumentos mds famosos, son también de este
reinado (1793) los trabajos en el circo y en el teatro
romanos de Saguntum (Sagunto, Valencia) de Enrique
Palos y Navarro, abogado de los Reales Consejos y estu-
dioso de las ruinas de la que por entonces era llamada
«Murviedro» (de «ad Murum Veterum»), nombrado por
Carlos IV —con muy notable avance sobre la generali-
zacién de esta costumbre en Espafia— «juez conservador
de las antigiiedades saguntinas», y cuya obra publicé la
Imprenta Real; la imponente ldmina central de este des-
graciado teatro iba dedicada personalmente a Godoy
(fig. 8). Tampoco es conocido que se deben a Carlos IV
las primeras excavaciones oficiales en la muy disputada,
desde el siglo xvI, ciudad celtibérica de Segobriga (Saeli-
ces, Cuenca), después de haber seguido el rey atenta-
mente las particulares que se habfan desarrollado allf en
1789. En efecto, los trabajos de 1789 y 1790 los dirigi6

don Francisco Javier de Santiago Palomares, célebre
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[FIG. 9]

Planta general de la ciudad
romana de Segobriga
(Saelices, Cuenca) en ocasién
de las excavaciones regias.
De la obra Noticia de

las antigiiedades de Cabeza
del Griego de J. Cornide

y Saavedra (1793-1799).
Real Academia

paledgrafo y a la sazén Archivero real, quien también
dibujé lo que iba apareciendo (fig. 9). De estas explora-
ciones en concreto rememora Godoy que «levadas ade-
lante las excavaciones, se hallaron con efecto nuevos
monumentos, medallas, inscripciones y vestigios magni-
ficos de una gran ciudad populosa. Los més de nuestros
sabios anticuarios la han reconocido por la antigua Segd-
briga, una de las mds célebres de nuestra Espafia romana
y goda, destruida y arrasada por los sarracenos. Las ins-
cripciones y medallas que se hallaron han ofrecido a la
ciencia de los tiempos muchas fechas importantes, que
ilustré después nuestra Academia de la Historia...». Me
parece también muy notable que Godoy, en sus citadas
Memorias, caracterice estas excavaciones como un ejem-
plo de «obras emprendidas para sustento de los pobres»,
ya que «os trabajos ocuparon a muchos brazos...» Bien
entendida en el contexto de su época, y hasta admitien-
do un cierto margen para la autodefensa desde el destie-
rro, me chocarfa que pudiera encontrarse una referencia
como esta tltima, ni una alusién de interés social pareci-

da, en toda la bibliograffa arqueoldgica coetdnea. La obra

Noticia de las antigiiedades de Cabeza del Griego, del aca-
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de la Historia.

démico Cornide, es de su segundo viaje de estudio, en
1793, aunque viera la luz en 1799.

Parecida intervencién se hacfa en el caso de otros
hallazgos fortuitos y actividades arqueoldgicas de indo-
le privada, como en las exploraciones, iniciadas en
1791 y proseguidas en 1794, en Duratén (Segovia),
por el cura rector de Duruelo, doctor Santos Martin
Sedefio; alli envia Carlos IV en 1795 a uno de sus
arquitectos reales —y nada menos que a Juan de Villa-
nueva— para que se haga cargo de las excavaciones y
de los hallazgos, a pesar de que se trataba de un simple
complejo privado, es claro que con el afén de que no
se perdieran objetos importantes.

Terminaré este somero repaso sobre la actividad de
Carlos IV con dos iniciativas legales que tuvieron reper-
cusién activa, general y duradera, en beneficio de la
proteccién de las antigiiedades de toda la nacién, y que
es hora ya de reconocer cumplidamente al monarca que
estudiamos. La primera de ellas, en parte como culmi-
nacién de un continuado interés y a su vez como prue-
ba eficaz del mismo, es el impulso para la reforma de

los Estatutos de la Real Academia de la Historia, en



REAL CEDULA
DE S. M.

r SENORES DEL CONSEJO,

POR LA QUAL SE APRUEBA Y MANDA OBSERVAR
la Instruccion formada por la Real Academia
de Ia Historia sobre el modo de recoger y con=
servar los antiguos descubi
6 que se descubran en el Reyno.

MADRID EN LA IMPRENTA REAL.

[FIG. 10]

Real Cédula de 6 de julio de 1803, promulgando la Instruccién
formada por la Real Academia de la Historia sobre el modo de
recoger y conservar los monumentos antiguos descubiertos 6 que se
descubran en el Reyno. Real Academia de la Historia, Madrid.

cuyo seno se procedié a crear, el 21 de septiembre de
1792, una comisién especifica denominada Sala de
Antigiiedades, de la mayor responsabilidad en el siglo y
medio venidero y cuya existencia, aunque con variacio-
nes en el ndmero de sus individuos y fuertes altibajos
en su actividad y eficacia, perdura hasta el dia de hoy.
La segunda es su Real Cédula de julio de 1803 (fig.
10), por la cual se ordenaba vigencia nacional y obligado
cumplimiento a la Instruccion formada por la Real Acade-
mia de la Historia sobre el modo de recoger y conservar los
monumentos antiguos descubiertos 6 que se descubran en el
Reyno. Esta fue, en efecto, la primera vez que se tomé en
Espafia una medida legislativa de alcance nacional con
objeto de proteger y conservar el patrimonio arqueolégi-

co, hecha ademds con un concepto y propésitos astroné-
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micamente alejados de los que hemos visto que habfan
movido a su padre Carlos III. Algunos de sus pérrafos
son de gran modernidad en sus planteamientos, como la
amplitud con que se detallan las diversas categorfas de los
monumentos y objetos susceptibles de ser protegidos, o
por la manera en que protege «qualesquiera cosas, aun
desconocidas, reputadas por antiguas, ya sean Punicas,
Romanas, Cristianas, ya Godas, Arabes y de la baxa
edad...», es decir, velando incluso por los de aquellas épo-
cas y pueblos tradicionalmente despreciados en Espafia
por razones religiosas o culturales, siendo su intencién
general «coadywvar a la ilustracion de la Patria [..] al
honor, antigiiedad y nombre de los Pueblos mismos [...]
y a [...] que no se pierdan unos monumentos en cuya
conservacién interesa la instruccion piblica, y aun el
honor de la Nacién...». Creo que esta disposicién legisla-
tiva por sf sola, y por si no fuera suficiente todo lo antes
comentado y lo que de aqui en adelante se refleje, basta-
rfa para reivindicar el reconocimiento de Carlos IV de
Borbén como el més claro y eficaz defensor de la

Arqueologfa espafola hasta ese momento.

GODOY Y «EL VIAJE
PINTORESCO DE ESPANA»
DE ALEXANDRE DE LABORDE

Pero a la hora de valorar los aspectos culturales del reina-
do de Carlos IV, y muy especialmente en el campo de
la Arqueologfa, tiene sus propios méritos su favorito,
amigo, y muchos afios Secretario de Estado, don Manuel
de Godoy y Alvarez de Faria (1767-1851) (fig. 11),
conocido también por sus titulos de Duque de la Alcu-
dia y de Sueca y Principe de la Paz, pero més frecuente-
mente como sblo «Godoy».

D. Hilt, en el prefacio de su obra de 1987, destaca,
a mi juicio muy licidamente, cémo Godoy, dentro de

la voluminosa bibliografia del periodo napolednico,



S.A.S. LE PRINCIE DE 1.A PAIX.
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Don Manuel de Godoy y Alvarez de Faria, Principe de la Paz.
Lémina de la edicién original del Voyage Pittoresque de A. de
Laborde, Paris, 1806. Dibujo de Steven, grabado de Fosseyeux.
Estampa suelta. Biblioteca Nacional, Madrid.

«permanece incomprensiblemente como una figura
desatendida, a pesar de ser el gobernante de facto de
Espafia desde 1792 hasta 1808, y el mds importante
adversario del emperador francés al Sur de los Pirineos».
Este extremeno de Castuera, tan adulado y obsequiado
cuando estuvo en el poder, como odiado y vilipendiado
cuando lo perdié (y cudntos, por desgracia, han experi-
mentado en nuestro pafs esta misma mezcla de mieles y
hieles), tiene atin una de las peores imédgenes histéricas

de todos los tiempos: De catorce monografias sobre su
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vida sélo dos o tres le son favorables, y en trabajos
menores cuenta con otros tres o cuatro tratadistas. El
«dossier Godoy», en efecto, parece hoy tan inamovible
como hace siglo y medio. Los historiadores actuales
—dice Serrano Poncela— no parecen decidirse a la
tarea de volver sobre los documentos, y de rectificar
anilisis y conclusiones anteriores, a veces axiomdticas.
Pero, si aceptables o discutibles son muchos de los jui-
cios que sobre su actividad politica se han vertido, nin-
guno puede aceptarse que no reconozca lo mucho que
hizo por elevar el nivel cultural de Espana.

En sus ya citadas Memorias, y aunque su interés
primordial es contar su versién —por cierto que muy
documentada— de los hechos politicos y militares que
él vivié, Godoy reserva muchas pdginas a recordar las
actividades culturales del reinado en aquellas etapas
bajo su gestién. Impresiona ver que tales paginas, en la
apretada edicién que hizo C. Seco Serrano en 1965,
son nada menos que cuarenta y tres sélo entre 1792 y
1798. Después de leer éstas y las de los otros periodos,
y de verificar la exactitud de muchas de ediciones y
autores, las dedicatorias tan fervientes, y los agradeci-
mientos que Godoy recuerda, no cabe sino compartir
la opinién de Seco: «Es un hecho indudable que amé
la cultura en todas sus manifestaciones, y que procuré
hacerse perdonar su omnipotencia empledndola en
favor de las luces...».

Es Godoy, que tenfa cierta formacién cldsica desde
su juventud, quien impulsa y anima muchos de los
proyectos de Carlos IV ya citados. Y es él, por ejemplo,
quien acepta la propuesta de J. Cornide para que su
viaje a Lisboa, en busca de las Partidas de Alfonso X el
Sabio, se convirtiera también un Viage literario de Por-
tugal, y en una especie de complemento del realizado
por el marqués de Valdeflores, recogiendo las antigiie-
dades habituales (inscripciones, esculturas, edificios),
los caminos romanos y, en fin, «visitando lo que Veldz-

quez no pudo; asi, de junio de 1798 a marzo de 1801



se le asignaron 5.000 reales al mes y para acompanarle
dos escribientes (uno de ellos dibujante) y un joven
auxiliar. Pero quizé uno de los més curiosos documen-
tos que he encontrado sobre el extraordinario interés
de Godoy por la Arqueologfa es uno que custodia la
Biblioteca de Palacio (y con el que no hemos podido
contar para esta exposicion): el Diario del viage egecu-
tado en virtud de las drdenes recebidas del Sr. Duque de
la Alcudia por D. Francisco Zamora en 1793-1794. Se
trata del informe de un viaje de espionaje por Levante;
pero el espia, en sus ratos libres, cumple otro encargo
del Secretario de Estado, dedicdndose a visitar ruinas,
como las de Cartagena, y a copiar, como Dios le da a
entender, las inscripciones romanas que estdn a la

vista. Caso significativo, y curioso donde los haya, por-

[FIG. 12]

Viaje Pintoresco de Espasia, de A. de Laborde. Portada de la obra. La
estela central representa un completo homenaje a Espafia y sus
dinastfas. Biblioteca Nacional, Madrid.

VOYAGE °
PITTORKSQUE ET HFS'E‘ORE(}E'E‘]
DE I ESPAGNE.

A PARIS.

1806

que lo habitual es lo contrario: usar al arqueSlogo para
una actividad secundaria de espionaje, y no al espia
para que ademds haga de arquedlogo.

Me ha sido dado probar ademds, en el transcurso de
mi estudio, que Godoy estd decisivamente vinculado al
mds ilustre y Gnico «viaje» sélo anticuario superviviente:
el celebérrimo Voyage Pittoresque de ’Espagne de Alexan-
dre de Laborde (Alejandro La Borda, en realidad, pues
su rico padre era natural de Jaca, en Huesca), cuyas
bellas ldminas son ilustracién frecuente en libros, articu-
los, museos, exposiciones arqueolégicas y alld donde
haya alguna sensibilidad para la belleza. Nuestra ciencia
nacional siempre ha considerado esta magna obra, de
gran formato, como un proyecto de inspiracién y finan-

ciacién francesas, atribuyéndose incluso su patrocinio al

[FLG. 13]

Viaje Pintoresco de Espaia. Dedicatoria de la obra al Principe de la
Paz, por A. de Laborde. Se cita en ella la importante participacién
espafiola. Biblioteca Nacional, Madrid.

VOYAGE
PITTORESQUE ET HISTORIQUE

DE LESPAGNE,

Pa ALEXANDRE DE LABORDE,

ET UNE SOCIETE DE GENS DE LETTRES BT DARTISTES DE MADRID.

DEDIE
A SON ALTESSE SERENISSIME

LE PRINCE DE LA PAIX,

GENRRALISSIME DES ARMEES DE 8. M. C.,
GRAND-AMIRAL D'ESPAGNE ET DES INDES, src. sve,

TOME PREMIER.

A PARIS,

DE L'{MPRIMERIE DE PIERRE DIDOT L’AINE,
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propio Napoleén. Pero, por lo que dice Godoy y por
otros diversos indicios que he hallado, esta costosa
empresa puede considerarse no tanto francesa como
espafiola, e incluso no tanto del rey como casi exclusi-
vamente suya.

De hecho, se hizo una primera edicién del primer
tomo en la Imprenta Real de Madrid, en 1806, dedi-
cada por Laborde al Principe de la Paz. Inclufa en
plena portada un espléndido retrato suyo a toda pagi-
na, que también figur6 en la de Paris. Un ejemplar
suelto de él se conserva y nos ha prestado gentilmente
la Biblioteca Nacional (vid. fig. 11). Por razones poli-
ticas obvias, retrato y dedicatoria fueron eliminados en
todas las tiradas posteriores, hechas ya en Paris.

La portada que sustituy® a esta primera lleva desde
el principio lo que a primera vista parece un simple
«paisaje de género» de tema anticuario. Pero es mucho
mas: Cuando se la observa detenidamente, admira
encontrarse en el primer plano, sobre un fondo donde
se mezclan en la lontananza la corufiesa Torre de Hér-
cules, el acueducto tarraconés de Las Ferreras y la
Alhambra granadina —representando quizd las tres
principales épocas culturales de Espafia— una a modo
de estela conmemorativa romana que es una verdade-
ra oda a la monarquia espaiola'y a sus distintas dinas-
tias (fig. 12). Algo que resultarfa inaudito en un ciu-
dadano francés que hubiera realizado un carisimo viaje
ilustrado a su propias expensas o a las de Napoléon,
que es lo que siempre se afirma. Y si apasionadamente
hispana y laudatoria es esta portada, no menos lo era
la p4gina con la dedicatoria original de A. de Laborde
(fig. 13). En ella se lee, en francés: Viaje / Pintoresco e
Histérico / de Espafia, | por Alexandre de Laborde, /'y
una sociedad de literatos y artistas de Madrid. / Dedica-
da a su Alteza Serenisima / el Principe de la Paz, |/ Gene-
ralisimo de los Ejércitos de S(u) M(ajestad) C(atdlica), /
Gran Almirante de Espaiia y de las Indias, etc. No cabe,

desde luego, un mayor reconocimiento.
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Varios parrafos de los recuerdos de Godoy aclaran,
casi paso a paso, la gestacién del proyecto y cémo lo
acogi6é como suyo, ddndole a Laborde y a Boudeville
(entonces también pintor de cdmara de Carlos 1V)
toda clase de facilidades y medios para el Viaje. Pero
nos interesa leer, en el tomo II (periodo 1804-1807),
la utilidad que esta obra tenia para ¢él. Dice del Viaje
Pintoresco de Esparia que «tenfan el suyo otras naciones;
la nuestra no debia ser menos. Interesaba mucho a nues-
tra historia, e interesaba nada menos & nuestra arqueo-
logia'y a nuestra arquitectura y escultura: se necesitaba
eternizar por el dibujo y el grabado lo que la voracidad
del tiempo podria llevarse en adelante, tantos monu-
mentos fenicios, griegos, romanos, godos y drabes e hispa-
nos que conocfan tan sélo los viajeros, cuyas noticias y
detalles escaseaban en los libros, de los que nada entra-
ba por los ojos del que no viajara...»

Termino, para resumir toda esta actividad cultural y
arqueolégica de Godoy, con una frase de las memorias
de uno de sus mayores enemigos, el famoso general
francés S. M. Foy (por cierto que enterrado cerca de él
en el mismo cementerio parisino): «Godoy continud y
acelerd el impulso dado por los Borbones a la Industria y a
las Artes. En sélo quince afios hizo mds por las Artes y las
Ciencias de todo lo que se habia hecho durante los tres rei-
nados anteriores... ». No caben muchas dudas ante el
elogio que firma la pluma de un enemigo...

Esta nueva perspectiva enmarca y explica mejor la
misién arqueolégica oficial de Mérida: No se traté de
un encargo esporadico, caprichoso o excepcional, sino
de una medida més dentro de una politica consciente
de estudio y proteccién de las antigiiedades espafiolas.
Posiblemente Carlos IV buscaba excavar su «Pompeya
espafiola», y al menos lo intent6 en varias de las por
entonces mds famosas ciudades con ruinas romanas
visibles: Segébriga, Sagunto y Mérida. Pero pronto los
acontecimientos se precipitaron, arrastrando con ellos

todos sus proyectos y sus propias vidas.



PERSONAIJES BARA LUUNA FHSTORIA:

CAMPOMANES,

FLORIDABLANCA

Y

MANUEL DE VILLENA

PEDRO RODRIGUEZ CAMPOMANES
Y PEREZ SORRIBAS, PRIMER CONDE
DE CAMPOMANES (1723-1802)

Se trata de uno de los personajes histéricos (fig. 14) més
conocidos y biografiados, y de mds peso, de los reina-
dos de Fernando VI, Carlos III y Carlos IV, bajo el
cual perdié parte de la preeminencia que habia alcan-
zado con su padre, y precisamente a causa del tema de
la abolicién de la Ley Sdlica que tantos disgustos trae-
rfa a Espafia mucho mis tarde. Gozé de su mayor
influencia durante el reinado de Carlos III, junto al
cual desempefié altos cargos durante muchos afios,
entre otros la Fiscalfa de Castilla (1762-1783), de cuya
Cémara y Consejo mds tarde, entre 1783 y 1791, fue

Presidente y Gobernador.

Asturiano de origen, tuvo sin embargo mucha vincu-
lacién con Extremadura y mds en concreto con Mérida,
donde ya en 1771 Carlos III le habia regalado, por sus
buenos servicios a la causa regalista, una espaciosa finca
que llevé también su nombre y que él utilizé como zona
experimental para sus reformas agricolas e industriales.
Pero tuvo ademds una facera de historiador y epigrafista
mucho menos conocida. Aunque en 1745 se recibe de
Abogado de los Reales Consejos, Campomanes tenfa
una sélida formacién de helenista, como bien estudié
hace afos L. Gil, y despuntaba también como historia-
dor y estudioso de las antigiiedades. Dos obras de cardc-
ter histérico le habfan hecho ya célebre en su juventud:
La primera, cuando contaba con escasos veinticuatro
afios, sobre la historia de los caballeros Templarios, que

le catapulté al afo siguiente (1748) a Individuo
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[FIG. 14] ~

Pedro Rodriguez Campomanes, primer conde
de Campomanes. Retratado por su amigo
Anton Raphael Mengs. Coleccién particular.
Tomada de A. Alvarez Requejo, 1954.

[FIG. 15]

Plano del puerto de Carthago en época pini-
ca. Lamina de la Antigiiedad maritima de la
Repiiblica de Cartago, con el Periplo de su
General Hannén, de P. Rodriguez Campoma-
nes, Madrid, 1756. Real Academia de la His-
toria, Madrid.
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Honorario de la Academia de la Historia. Y la segunda,
de 1756, de mucho impacto por ser un tema y periodo
muy poco tratados: Antigiiedad maritima de la Repiblica
de Cartago, con el Periplo de su General Hanndn, traduci-
do del griego en nuestro idioma, e ilustrado (fig. 15), y que
queria ser primera parte de una, mucho mds ambiciosa,
Historia de la Marina Espariola.

En 1755, y aunque estaba atin reciente el proyecto
en parecido sentido de don Luis J. Veldzquez, marqués
de Valdeflores, redacta y lee ante la Academia una Repre-
sentacién sobre la formacién de una coleccion de inscrip-
ciones. Al entrar, en ese mismo afio, y de la mano de
Fernando VI, en la carrera politica, debe apartarse de
estas actividades que tanto le satisfacfan, pero ello no
mengua su gusto por la Arqueologfa. De hecho, siempre
se mantuvo en cierto modo vinculado a ella, puesto que
fue elegido para Director de la Real Academia de la His-
toria durante 27 afios consecutivos hasta 1791.

Una noticia nos marca una pista en relacién con la
misién de Mérida: En 1778, siendo Presidente de la

Mesta, Campomanes realizé un detenido viaje por




Extremadura, estudiando a fondo la necesidad de la
creacién de una Audiencia propia para la provincia
(que, en efecto, se cred afios mds tarde en Cdceres), las
posibilidades de su amejoramiento agricola para ir
abandonando la intensividad de la ganaderfa, y sus
necesidades en vias de comunicacién. Pues bien, en su
Diario de ese viaje he encontrado algunas referencias
interesantisimas acerca de la ciudad romana, entre las
que dice, por ejemplo, que «si se vaciasen de tierra pre-
sentarfan gran parte de los edificios antiguos...».

Asf pues, tenemos pruebas de que, trece afos antes
de la misién arqueoldgica que mds adelante vamos a
estudiar, el conde de Campomanes ya habia llamado la
atencién sobre la necesidad de que los monumentos
emeritenses fueran estudiados con mds cuidado, e inclu-
so algunos de ellos excavados. Asi que, con tales antece-
dentes, y buscando la causa de la misién arqueoldgica de
Meérida, no es dificil imaginar la gran influencia que
Campomanes estaba en condiciones de desplegar ante
Carlos IV, especialmente como directo conocedor y
admirador de las antigiiedades emeritenses y en su doble

faceta historiador y de Director de la Rgal Academia.

DON JOSE MONINO Y REDONDO,
CONDE DE FLORIDABLANCA (1728-1808)

Otro insigne estadista (fig. 16), ministro de Carlos Il y
Secretario de Estado inicial de Carlos IV. Amigo y com-
pafero de Campomanes, ya que ambos habian sido fis-
cales de Castilla, tenfa como él inclinaciones progresis-
tas y «novadoras»; les unia también su comtin aversién
a los jesuitas, para cuya expulsién de Espafia Campo-
manes elaboré el famoso «dictamen», en 1767, que afios
mas tarde Floridablanca, como embajaddr ante la Santa
Sede en Roma, consiguié culminar en el «breve» de la
extincién de la orden. Nombrado ministro en 1777,

llevé adelante muchos proyectos de Carlos III, entre
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ellos la reorganizacién de la Marina (tema con el que
también Campomanes habfa estado muy vinculado) o
la fundacién del Banco de San Carlos. Mentalmente
todavia miembro del llamado «despotismo ministerial»
de Carlos III, su actitud hostil hacia Francia, temiendo
que la situacién arrastrase también a los borbones espa-
fioles, causa finalmente su destierro por Carlos IV a su
Murcia natal.

Una vaga noticia recogida en 1953 por C. Alcdzar y
que data de esta épdca de reclusién en Murcia, en 1792,

en la que se menciona al conde como huésped (jrodavia

[FIG. 16]
Don José Moiiino y Redondo, conde de Floridablanca. Oleo de
E de Goya. Coleccién Banco de Espana, Madrid.




un amigo!) de un «arcediano de Villena», me ha pareci-
do que podria ponerle en relacién con el autor de las
ldminas. Porque es lo cierto que durante el mds impor-
tante de los cargos de don José Mofiino se producen, o
aparecen firmados por él en nombre del rey, los avances
principales de la vida de Manuel de Villena, o por lo
menos los que aqui he podido analizar (véase mds
abajo), hasta el punto de que parece ser un protegido de
Moifino. Si se conocieron en Roma, en Cédiz o en Car-
tagena, no lo puedo asegurar. Me intriga también que
pueda tratarse del personaje desconocido que aparece
tras €l en el famoso cuadro de Goya (fig. 16, hoy pro-
piedad del Banco de Espafia), un personaje sin nombre
al que Goya retraté en otro cuadro (hoy en Dallas) y que
era sin duda un muy estrecho colaborador de Florida-
blanca (aunque hay algunos problemas de encaje crono-
16gico para tal atribucién).

Lo cierto es que, casi por el mismo tiempo en que se
decretaba la prohibicién de entrada de libros franceses
(1791), Carlos IV, a través de Floridablanca —el ilustre
ministro que su padre le habfa ac.onsejado retuviera junto
a si—, comisionaba especialmente a nuestro don Manuel
de Villena Mozifio para desplazarse a Mérida durante
como minimo tres afios, para que levantara planos, hicie-
ra dibujos detenidos de sus ruinas e incluso practicara
excavaciones arqueolégicas, «dotado por la generosidad
del monarca». Me parece sugestivo también el hecho de
que, cuando las ldminas iban a ser evaluadas, en 1794, un
grupo de cuatro de ellas se encontraran todavia en el

domicilio particular del ex-Secretario de Estado.

DON MANUEL DE VILLENA
Y MOZINO (1740 - ?)

Para finalizar comparece el tltimo personaje, verdadero
protagonista y motor del estudio y de esta exposicién: el

desconocido Villena que firmaba las diecinueve liminas

emeritenses, hechas entre 1791 y 1794, y que hacia 1932
ingresaron, procedentes de un juzgado, en el Museo
Naval de Madrid. Cuando dio noticia de ellas en 1935
su entonces director, el futuro contralmirante J. E Gui-
1lén Tato, no pudo encontrar apenas datos, como ya dije,
sobre quién era en realidad aquel Villena. Se contaba sélo
con esta noticia de Maximiliano Macfas, en su Guia de
Meérida de 1929: «en 1794, un anticuario portugués,
D. Manuel Villena, comisionado por el Gobierno de su
pafs, realiza algunas excavaciones en el teatro...», de
donde se crefa que habrfa excavado en Mérida por cuen-
ta del gobierno luso o de la Real Academia de Lisboa.
Guillén, al que tal posibilidad extrafiaba, pensé que
debia de ser espafiol, y acertd a sugerir su homonimia
con un alférez de fragata citado en los archivos de Mari-
na por la misma época como profesor de Dibujo en Car-
tagena, que «en 1786, cambiando la casaca de la Arma-
da por los hébitos, habia obtenido cierta prebenda en la
Santa Iglesia Catedral de Cuenca».

No era mucho para empezar el estudio del autor de
las ldminas con las que queria yo, en 1996, honrar la
memoria del recientemente fallecido don José Alvarez
y Sdenz de Buruaga, a partir del expediente hallado en
la Real Academia de la Historia. Pero distintas bus-
quedas, algunas muy fatigosas, fueron dando su fruto.
Muchos nuevos documentos encontrados en distintos
archivos prueban sin lugar a dudas que el supuesto
«encargo del gobierno portugués» se debié en realidad
a Carlos IV, y que por tanto se trataba de otra misién
hispana y regia que afiadir a las antes descritas, y toda-
via mds desconocida.

Del muy curioso periplo vital de Villena he podido
reconstruir cuarenta afios, pero algunos aspectos en
sombra me han dejado bastante insatisfecha, si bien
confio mucho en que esta exposicién, asf como el libro
y la presente Memoria que la acompafian, serdn capaces,
como se dice, de «levantar la liebre», sea en Portugal o

aqui, y hardn aparecer otros testimonios de su precioso



trabajo o datos nuevos sobre su vida, como el momen-
to y lugar de su fallecimiento, que he tenido que dejar
finalmente en el misterio, pues le pierdo el rastro por
completo en el otofio de 1794. Resumo a muy grandes
rasgos lo que he podido llegar a saber, todo ello riguro-
samente documentado:

Don Manoel de Vilhena Mozinho nacié en Setdbal
(Portugal) el dia de Navidad de 1740, hijo legitimo del
teniente coronel Domingos de Vilhena, lisboeta, y de
dofa Catharina Victoria Mozinho, setubalense. Fue
bautizado tres dias después en la parroquia de Settibal, y
fueron sus padrinos dos personajes de alcurnia, el
Excmo. St. D. Jodo de Almeida, gobernador de la forta-
leza o plaza de Settbal, y la Excma. Sefiora D* Magda-
lena de Borbén, ambos de la noble casa de Avintes y
posiblemente hermanos. Por ambas partes se trataba de
dos familias de buena posicidn, entroncadas en la noble-
za y ubicadas desde hacfa bastante tiempo entre Portu-
gal y Espafia, de donde en dltima instancia procedian.
Técnicamente, los Vilhena podian considerarse nobles.

La primera noticia segura nos lo sitda en Cadiz en
marzo de 1767: Vilhena contaba veintisiete afios y era ya
viudo. Se le nombra desde la corte Maestro Delineador de
la Escuela de Navegacion de este Departamento (esto es, la
de Pilotos), para sustituir al célebre José Badaraco. Le
recomienda ante Carlos III nada menos que don Juan
José Navarro, marqués de la Victoria (fig. 17), laureado y
ya anciano Capitdn General Jefe del Departamento de
Cédiz y también uno de los mejores dibujantes europeos
del siglo xvIIL. Por eso interesa resaltar los elogios que el
marqués de la Victoria hace de aquel joven portugués:
«se halla instruido suficientemente en los tratados de las
Ciencias Matematicas, habiéndolos estudiado en la Aca-
demia de Artilleria de esta Ciudad [...] es de un lucido
trabajo en la delineacidn, dibujo y mz'm'atum‘ (segun he
reconocido en alguna obra suya que se me ha manifes-
tado)...». Ocupé en efecto Villena la plaza, y los siguien-

tes diez afios los pasé en Cidiz. El 2 de diciembre
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[BLG: 17]
Don Juan José Navarro, marqués de la Victoria, gran dibujante y pro-
tector de Villena. Retrato al éleo, anédnimo. Museo Naval, Madrid.

de 1777, ya «Alférez de Fragata graduado» de la Arma-
da espafiola, es trasladado a Cartagena.

En una Real Orden de esa fecha se dice: «El Rey ha
concedido el empleo de Maestro de Fortificacién y
Dibujo de la Academia de Guardias Marinas de ese
Departamento a el Alférez de Fragata graduado Don
Manuel de Villena, Delineador de la Escuela de Pilotos
del de Cédiz...», lo que termina de probar que nuestro

autor debia de ser ya por entonces uno de los miés



experimentados dibujantes de la Armada. Don Manuel
permanece en Cartagena, al parecer ininterrumpidamen-
te, durante algo menos de diez afios. Pero de esta etapa
sélo he podido encontrar una prueba firmada de su tra-
bajo: Se trata de un gran mapa de las costas del Egeo,
inserto dentro de la primorosa obra manuscrita, conser-
vada en el Palacio Real, que da cuenta a Carlos I1I de una
famosa expedicién espafiola a Constantinopla, el Extrac-
to del diario de la navegacion hecha a Constantinopla en el
afio de 1784 por la Esquadra de S.M. Clatélic)a al mando
del brigadier de la Real Armada Dn. Gabriel de Aristizd-
bal. El gran mapa va firmado por «Dn. Manuel de Ville-
na M.», y en él se pueden reconocer la misma letra, firma
y peculiaridades de nuestro Villena emeritense.

En septiembre u octubre de 1786, camino de Portu-
gal con una licencia de seis meses para asuntos propios,
se detiene en Madrid, donde recae de una enfermedad
que le habfa afectado ya todo el afio anterior. En enero
de 1787 solicita al rey por carta que se le devenguen en
Madrid los salarios de su permiso, y los posteriores men-
sualmente. Y es Floridablanca el que inEerviene especial-
mente para que se le concedan ambas cosas. A partir de
ahi, quizd como consecuencia de una salud debilitada,
no sabemos por qué (;quizd la humedad prolongada, el
«mal del pecho» que castigd a otros muchos marinos,
como el famoso Vargas Ponce?), Villena pide su baja
definitiva en la Marina y, ordenado de eclesidstico, soli-
cita la nacionalidad espafiola para poder disfrutar de un
beneficio curado que le concede el rey y que le permiti-
r4 vivir decentemente en adelante. _

En decreto de 15 de junio de 1787, dado en Aran-
juez (que encontré también en el Archivo Histérico
Nacional), dice textualmente Carlos III al Secretario de
C4mara, don Manuel de Aizpun: «Atendiendo 4 las cir-
cunstancias que concurren en Don Manuel de Villena
Mozifio, he venido en concederle naturaleza de estos

Reynos para que pueda obtener y gozar la Prestamera
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de la Yglesia Parroquial de Santa Marfa del Campo de
la Diécesis de Cuenca, para la qual le nombré por
Decreto de diez y ocho de Mayo préximo pasado. Ten-
drase entendido en la Cdmara, y se pedird el consenti-
miento acostumbrado 4 las Ciudades de voto en Cortes
para su cumplimiento».

Puede decirse que justo a tiempo se materializ6 la real
proteccién, pues si, a juzgar por sus ltimos devengos en
Marina, le suponemos incorporado a las rentas de Santa
Marfa del Campo a 1 de enero de 1788, Carlos III falle-
ci6 el 14 de diciembre de aquel mismo afio. En los archi-
vos parroquiales del pueblo manchego donde se le dio la
prestamera, Santa Marfa del Campo Rus (curiosa redun-
dancia), no queda memoria o rastro alguno de Villena.
Esto nos indica que debié de quedar en la Corte, a dis-
posicién de Carlos I y luego de Carlos IV, posiblemen-
te cOmO experto en cartas nuticas y por sus maravillosas
dotes como dibujante.

Es en tal condicién como, en la primera mitad de
1791 y por una Real Orden, se le envia a Mérida con
instrucciones para practicar excavaciones y documentar
lo que halle, y otros monumentos antiguos alli existen-
tes, de cuyo encargo se comentard mds adelante. Hacia
el verano de 1794 la misién debié de darse por oficial-
mente concluida, porque en septiembre de ese afio el
Duque de la Alcudia ordena a Palomares, el archivero
real, reunir nueve de las ldminas y enviarlas a la Real
Academia de la Historia (de la que Godoy mismo era
Protector) para que, de orden del rey, ésta informe sobre
su valor y méritos. Lo que pasé lo veremos también des-
pués, pero, en lo que se refiere a la persona de don
Manuel de Villena y Mozifio, de portugués a espafiol,
de dibujante ndutico a presbitero, y de marino a arques-
logo, a partir del verano de 1794, cuando entrega las
dltimas l4minas de Mérida y estd a punto de cumplir
—el dia de Navidad— los cincuenta y cuatro afios, no

he conseguido por el momento saber nada més.



LA MISION DE MERIDA:

LAS EXCAVACIONES Y LAS LAMINAS

ARQUEOLOGICAS DE VILLENA

(1791-1794)

~

En el teatro de Mérida se estaban haciendo desde 1789
algunos trabajos de exploracién. Lo pudo documentar,
en una esforzada pesquisa archivistica, el tan recordado
don José Alvarez S. de Buruaga: «en el presupuesto
municipal de 1789 (al fol. 227) figuraba un crédito con
destino a trabajos de exploracién de antigiiedades, y se
acuerda librar 500 pesetas para jornales de parados en
los mencionados trabajos, limiténdolos al “Anfiteatro”
romano, el Teatro para nosotros, ya que a ¢l se referfan
equivocadamente con ese nombre». Asociando esta
interesante referencia a la fecha del comienzo de la
misién emeritense de Villena, tengo por muy posible
que algunos de los hallazgos habidos fueran los que lla-
maran la atencién de la Corte, ya que, como hemos
visto antes en otros casos, Carlos IV se interesaba ense-

guida y enviaba a un experto de su confianza. Y, en

efecto, es precisamente por el teatro por donde nuestro
exmarino y ya presbitero comienza sus trabajos.
Durante su estancia en Mérida, don Manuel de
Villena Mozifio debié de excavar, en el propio afio de
su llegada, los sectores del teatro que ¢l mismo sefnala
con todo detalle (véanse ldms. de la exposicién nims.
2 y 12) y, muy especialmente, la escena, el acceso
oeste (donde encuentra el famoso dintel de Agripa
[fig. 18], que estaba recubierto, no de betin rojo,
como se cree, sino blanco), y una buena parte de los
graderfos. Descubri6 y liberd seis de las puertas, y «un
corredor que da la vuelta a todo el theatro...». G. Fer-
nindez y Pérez, que escribe entre 1826 y 1837, apor-
ta algunos datos mds sobre esto, y sobre cémo perso-
nas que entraron por la galerfa anular dijeron que

«habfa aposentos, salas, estatuas y atin una fuente en
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un gran salén». Afirma también que «el anticuario
que reconocié este {amphi}teatro, parece que se expli-
c6 con elogio acerca de él, diciendo que era mds sun-
tuoso que el de Roma» (un juicio algo exagerado),
noticia que no sé dénde encontré y que se suele refe-
rir a Valdeflores pero puede serlo a nuestro también
regio comisionado.

A continuacién Villena excavé en el drea de la calle

Holguin, donde situé, con muy notable aproxima-

[FIG. 18]

Teatro de Mérida. Dintel de Agripa, encontrado por M. de Ville-
na. Fotograffa de hacia comienzos del siglo xX. Real Academia de
la Historia, Madrid.
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cién, lo que ¢l llamaba el «convento juridico» (hoy
«foro provincial»), de cuyos hallazgos «chapitel... dis-
tintas piesas de columnas del mismo orden, como assi
mismo fragmentos de estatuas da su primera versién de
un gran capitel compuesto, hoy perdido (véanse lims.
nims. 1 y 11). Posiblemente coincide también con
ello la excavacién practicada a fin de liberar el perfil
completo del «Arco de Trajano», vecino de la zona

anterior (l4ms. ndms. 3 y 13).




[FIG. 19]
Meérida. Original de una las aras del monumento de Santa Eulalia,

dibujadas por M. de Villena y por E Rodriguez. Museo Nacional
de Arte Romano de Mérida.

Pero creo que algunas otras excavaciones o hallaz-
gos (figs. 19 y 20) se hicieron coincidiendo con su
estancia en Mérida, ya que en 1792 se documentan
«multitud de estatuas, inscripciones y columnas de los
godos» (quizd del interior de la Alcazaba) y otros
hallazgos en la zona del anfiteatro, que, por desgracia,
de momento no podemos identificar. Mientras, va eje-

cutando progresivamente las [4minas, la mayorfa de
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[F1G. 20]

Meérida. Escultura femenina con manto. Pudiera proceder de las
excavaciones de Villena en la zona del teatro. Museo Nacional de
Arte Romano de Mérida.

gran dificultad de medicién y desarrollo, y envidndo-
las a Madrid. Varias referencias expresas indican que se
las dirigfa muy concretamente a Godoy.

En la exposicién se han reunido, por gentileza del
Museo Naval de Madrid, las 19 l4minas que se conser-
van de las hechas por Villena. Las enumero con sus temas
y segtin el nimero de catalogacién, cronolégico, que lle-

van en la monografia més extensa y en su exhibicién:



A] Dibujos firmados
el 15 de octubre de 1791

N° 1

CAPITEL CORINTIO,

DEL FORO PROVINCIAL (Cf. n° 11)

Descripcién: Ms. sobre papel, lavado en gris. | Medidas: 37
% 24 cm. | Escala: c. 1/12; una toesa = 15,7 cm. | Fechado y
firmado en Mérida, 15-10-1791.

N° 2

TEATRO, PRIMERA VERSION (Cf. n° 12)

Descripcién: Ms. sobre papel, montado sobre tela con orla de
cinta azul, lavado en colores. | Medidas: 53 x 75 cm. | Esca-
la: 1/291; graficas de 15 toesas y 35 varas castellanas = 10 cm.
| Fechado y firmado («Mosifio») en Meérida, 15-10-1791.

N° 3

ARCO DE TRAJANO O DE SANTIAGO,

PRIMERA VERSION (Cf. n° 13)

Descripcién: Ms. sobre papel, montado sobre tela con orla
de tela azul, lavado en colores. | Medidas: 49 x 38 cm. |
Escala: c. 1/72; escalas graficas de seis toesas y 14 varas de
Castilla = 14 cm. | Fechado y firmado («Mosifo») en Méri-
da, 15-10-1791.

[LaM. N° 2] Teatro. Con detalle de lo excavado y del dintel de Agripa, 1791.
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[LaM. N° 8] Bafios de Alange, 1793.

B] Dibujos firmados
el 1° de mayo de 1792

N° 4

EL LLAMADO «TEMPLO DE DIANA»

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en gris, ocre y rosa. |
Medidas: 51 x 37 cm. | Escala: c. 1/145; escalas graficas de
nueve toesas y 21 varas = 12 cm. | Fechado y firmado en

Meérida, 1-5-1792.
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N°s

ANFITEATRO

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
73 x 53 cm. | Escala: c. 1/291; escalas gréficas de veinticua-
tro toesas y 56 varas = 16 cm. | Fechado y firmado en Méri-

da, 1-5-1792.
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[LaM. N° 11] Capitel corintio de pilastra, 1793.

N° 6

LAS ARAS DEL MONUMENTO

DE SANTA EULALIA

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en éris. | Medidas: 46
x 28 cm. Escala: c. 1/12 aprox.; escalas gréficas de 1 toesa =
16 cm. y de 3 varas = 21 cm. | Fechado y firmado («<Mosi-
fio»), en Mérida, 1-5-1792.

N° 7

CIRCO

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
53 x 74 cm. Escala: c. 1/385; escala gréfica de 40 varas = 13
cm. en la planta; y de 30 toesas y de 70 varas = 13,5 cm.
(prop. 1/431) en el petfil del mismo. | Fechado y firmado
en Mérida («Mosino»), 1-5-1792.

C] Dibujos firmados
el 26 de enero de 1793

N° 8

BANOS DE ALANGE (BA)

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
47 x 59 cm. Escala: c. 1/124; graficas de 9 toesas y 21 varas
= 14 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 26-1-1793.

N°9

ARQUERIA DE LOS MILAGROS Y PUENTE

DEL ALBARREGAS, PRIMERA VERSION (Cf. n° 19)
Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
58 x 92 cm. Escala: c. 1/1164; gréficas de 60 toesas y 140
varas = 10 cm. Sefiala otras escalas para los distintos secto-

res que estudia. | Fechado y firmado en Mérida, 26-1-1793.

N° 10

ARQUERIA DE SAN LAZARO,

PRIMERA VERSION (Cf. n° 18)

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en ocre, gris y rosa. |
Medidas: 59 x 47 cm. | Escala: c. 1/72; graficas de 6 toesas y
14 varas = 16 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 26-1-1793.
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N°II

CAPITEL CORINTIO DEL FORO

PROVINCIAL, SEGUNDA VERSION (Cf. n° 1)
Descripcién: Ms. sobre papel lavado en gris. | Medidas: 48
x 29 cm. | Escala: c. 1/13; grafica de 1 toesa y 6 pies de Cas-
tilla = 15 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 26-1-1793.
En la zona posterior, a tinta y con letra de la misma época,
dice: «IN° 119. Planos de varios monumentos antiguos de la

ciudad de Mérida, remitidos por Dn. Manuel Villena».

N° 12

TEATRO, SEGUNDA VERSION (Cf. n° 2)

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
59 x 92 cm. | Escala: c. 1/291; gréfica de 30 toesas y 70

varas = 20 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 26-1-1793.

N° 13

ARCO DE TRAJANO O DE SANTIAGO,

SEGUNDA VERSION (Cf. n° 3)

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en gris, ocre y rosa. |
Medidas: 59 x 47 cm. | Escala: c. 1/72; graficas de 6 toesas y
14 varas = 16 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 26-1-1793.

[LaM. N° 14] Puente del Guadiana, muralla, Alcazaba y Chorrillo. Se observa todavia el almenado y la puerta 4rabe del puente atn

completa y con ldpidas embutidas, 1794.
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[LaM. N° 15] Aljibe de la Alcazaba, con la antigua Mesquita 4rabe (luego iglesia cristiana) todavia sobre él, 1794

[LAM. N° 16] Presa de Araya, 1794.
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D] Dibujos firmados
el 3 de junio de 1794

N° 14
PUENTE DEL GUADIANA,
MURALLA, ALCAZABA'Y CHORRILLO

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
59 x 93 cm. | Escala: c. 1/291; gréfica de 30 toesas y 70
varas = 20 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 3-6-1794.
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[Lam. N° 18] Arquerfa de San Lézaro, ;17942
N° 15

EL ALJIBE DE LA ALCAZABA

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
45 x 95 cm. | Bscala: c. 1/125; grafica de 9 toesas y 21 varas
= 14 cm. | Fechado y firmado en Mérida, 3-6-1794.



N° 16

PRESA DE ARAYA

Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas: 29
x 47 cm. | Escala: c. 1/418; gréfica de 15 toesas y 35 varas = 7
cm. | Fechado y firmado en Mérida, «3 de Junio del (1)794».

N° 17

PRESA DE PROSERPINA (LA ALBUERA)
Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores. | Medidas:
47 x 133 cm. | Escala: c. 1/529; gréfica de 30 toesas y 70
varas = 11 cm. ] Fechado y firmado en Mérida, 3-6-1794.

E] Dibujos no datados: ;17942

N° 18 ARQUERIAS DE SAN LAZARO,

SEGUNDA VERSION (Cf. n° 10)

Descripcién: Ms. sobre papel montado en tela con una orla
de cinta amarilla, lavado en colores. | Medidas: 47 x 36 cm.
| Escala: c. 1/72; gréfica de 6 toesas y 14 varas = 16 cm. |
Firmado en Mérida («Mosifio»), sin fecha (;1794?).

N° 19

LOS MILAGROS Y PUENTE DEL

ALBARREGAS, SEGUNDA VERSION (Cf. n° 9)
Descripcién: Ms. sobre papel lavado en colores, montado
como el anterior sobre tela y con orla amarilla. | Medidas:
68 x 93 cm. | Escala: c. 1/215; gréficas de 15 toesas y 35
varas = 13,5 cm., y de 140 varas y 60 toesas para el plano. |

Firmado («Mosifio»), sin fecha (;1794?).

[LaM. N° 19] Arquerfa de Los Milagros
y puente del Albarregas, ;17942
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EL INFORME DE LA ACADEMIA

Y

EL DISCIPULO EMERITENSE

EL INFORME
DE LA REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA

En la Real Academia de la Historia se conserva, como
ya dije, entre los recientemente reordenados legajos
provinciales, el n° 9/7983, referido a «Antigiiedades»
de la provincia de Badajoz. Dentro del mismo, el
expediente n® 68, un fajo grueso, contiene los docu-
mentos (originales recibidos y minutas o borradores
de las respuestas), relativos a la intervencién que hace
la Academia sobre nueve de los diecinueve planos de
Villena para cumplimentar la comisidn regia mds arri-
ba citada (fig. 21); todos estos documentos, excepto el
primero, que mencioné de pasada V. Barrantes en
1865, pero como «un papel suelto», han permanecido

inéditos hasta ahora.

El primero de ellos dice: «Con oficio del Excelentisi-
mo Sefior Duque de la Alcudia, hoy Principe de la Paz,
Primer Secretario de Estado y del Despacho, su fecha en
14 de Septiembre de 1794, se sirvi6 S.M. encargar a la
Academia el examen de los planos e inscripciones de las
ruinas de Mérida, sacadas por el Presbitero Don Manuel
de Villena, para que dixese el mérito y utilidad de estos
trabajos». Este procedimiento no era el mds corriente:
Aqui los académicos se encuentran un trabajo ya hecho,
de un campo especifico suyo —a rafz de la citada refor-
ma estatutaria de hacfa dos afios—, pero que ha sido
encargado a una persona no procedente de los circulos
habituales reconocidos y que ademds es ajena por com-
pleto a su institucién.

Los académicos se reparten el trabajo. A partir de los

distintos dictdmenes, la recién creada (en 1792) «Sala de

. 4O .



Antigiiedades» de la Academia (formada en esos
momentos por Trigueros, Cornide, Traggia, Guevara,
Banqueri, Martinez Marina, Mufioz, Gonzédlez Arnao y
Manuel, presididos por el Secretario, Antonio de Cap-
many), formaria su propio juicio colectivo, que pasarfa
a la Junta académica para su aprobacién y envio al rey.
Asi, el miembro supernumerario don Isidoro Bosarte
harfa el informe de las ldminas desde el punto de vista
arqueolégico y artistico (aunque no era arquedlogo ni
habia estado nunca en Mérida). El eminente arabista Fr.
José Banqueri estudiarfa la inscripcién ardbigo-ctfica
(fig. 22) encontrada por Villena en la Alcazaba (del afio
835 d.C., segunda de las fundacionales de la misma y
ambas las mds antiguas 4rabes de Espafia conocidas
hasta hoy) y, por tltimo, el también célebre semitista
Céndido M2 de Trigueros harfa lo propio con una ins-
cripcién «fenicia», que Villena también habfa enviado
traducida (!) pero que hoy estd perdida por completo; de
ésta, como el dibujo no se entendia muy bien, solicitan
el envio del original o de una copia en yeso.

El informe de Bosarte, que es sin duda el funda-
mental, es claramente positivo. Teniendo }unto a dél sélo
los afiejos dibujos de Valdeflores, de hacia 1752, como
tnico elemento de comparacion, elogia la técnica del
disefio y el dominio del lavado de las tintas de colores,
«a estilo académico», que demuestra Villena, ya que sus
dibujos en conjunto son mejores que los de Valdeflores,
que eran mds pequefios y s6lo a tinta (y «por su tama-
fio, mezquinos»). Las ldminas del teatro le parecen las
més destacadas y, en cuanto al arco de Trajano, afirma
que, gracias a la excavacién de Villena, «ahora se ve este
monumento con otra elegancia que la que habfa mani-
festado...». Alaba también las mediciones y disefio de los
grandes monumentos (el puente y los acueductos), y
confiesa que no puede entender el edificio del aljibe de
la Alcazaba (Valdeflores no lo habia dibujado), por lo
que serfa conveniente que Villena realizara otro plano

mis detallado sobre él. En cuanto a criticas, en realidad

Fde ozr,ei/wt_S

iy

al: _9 e n(’déﬁgy wu/ Trnua, &ym%mj 4,?1; 0.

Habindome  preuntade ¥ %& i exifbran on fee ‘
u.frzlm'm' wngz Planvs,o s Je Ftsguaindes DeHirida D

erwisdes por D, Han? Villena !ﬁg fing, réyponds] gue halre  gua-
&, r@f e Carn 0el I < Hlorigatlonial. .)%J me halle wnl)
oo 02 e, cZJ,'.gufuz Jete Aludia para gue loy enine”

ata Aradermsa con la ady JMW J’.?:qwjm)
y 43 z:zf/év hapo, para Id. e Ve anicexctar dicionds
guE SElor ot Tpntregads! D aN%2 520
lmo Dejea = <_j <~M’/W ’ M
0 o 5
e %ﬂt% Ay 5
g%:?«/ Pulorménes
[FIG. 21]

Real Academia de la Historia. Expediente 68 del legajo 9/7983. Ofi-
cio de 5-10-1794, por el que el archivero real, EJ. de Santiago Palo-
mares, por orden de Carlos IV y Godoy, remite a A. de Capmany,
secretario perpetuo, otros cuatro planos de Villena encontrados en
casa de Floridablanca.

s6lo sefiala dos: Como «descuido trascendental», el que
los textos estén escritos con faltas de ortografia (lo que
es ciertisimo), y, en cuanto a la escala, que no use el «pie
espafol o de Esquivel», sino las toesas francesas. Esta cri-
tica tenfa fécil justificacidn en las costumbres europeas,
y la primera una ficil enmienda a la hora de publicar.
Ninguna afectaba a la calidad y utilidad de las ldminas.

Pero, sin embargo, el dictamen final de la Academia
para el rey es negativo, en un tono injusto e incompren-
siblemente duro y critico, y ademds no responde a la rea-
lidad del informe de Bosarte. Afirman que, comparados
con los dibujos de Valdeflores, «aunque los disefios de
Villena estdn coloridos 4 estilo académico, no estén arre-
glados a la medida del pie romano, lo que hubiera sido
més conforme al método que observan los anticuarios,

que la de varas y toesas, y evitarfa muchas dudas y



equivocaciones [...] que aunque los disefios de Villena

son primorosos, carecen de explicaciones, vistas, discur-
50s y juicios criticos para que sirvan de auxilio a la histo-
ria, sin cuyo requisito s6lo serdn Utiles para los profeso-
res de las Artes [...] que es mucha la diferencia que se
nota en la relacién que hizo Don Luis Veldzquez [Valde-
flores] del tamafio de algunos monumentos y la que les
da Villena, con otros reparos muy sustanciales que expu-
so Don Isidoro Bosarte en la memoria que acompana
[...]. Del epigrafe drabe dicen que su lectura no es tan
completa como la de Valdeflores (pero en realidad no era
la misma inscripcién) y que su traduccién castellana
tiene «algunos defectos». De la ptnica, que la nueva tra-
duccién hecha por C. M# de Trigueros es «més verosimil
que la de Villena, que no tiene fundamento» (aunque la
traduccién del académico es también por completo
incomprensible). Y terminan afirmando: «Estas son las
observaciones que ha hecho la Academia y expone a
N(uestra) M(ajestad) cumpliendo con su Real Orden;
pero en la persuasién de que, para conseguir los efectos
que V(uestra) M(ajestad) se ha propuesto, juzga conve-
niente se digne mandar que asf en estos descubrimientos

como en los que se proporcionen en otras provincias, se
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[FIG. 22]

Segunda inscripcién drabe
de la Alcazaba, quizd la
hallada por M. de Villena
en 1792 y reencontrada

en 1901. Es pareja de la mds
conocida, del Museo

de Santa Clara de Mérida.
Las mds antiguas drabes

de Espafia, conmemoran la
ereccién del recinto

en el 835 d. C. Pudo haber
una tercera. Coleccién
municipal, Ayuntamiento

de Almendralejo, Badajoz.

agreguen 4 los sujetos que se dedican a ellos otras personas de
reconocida literatura e inteligencia, que bajo un método
uniforme trabajen para que se hagan con utilidad..». Lo
que es tanto como decir, diplomdticamente, que Manuel
de Villena Mozino carecfa de literatura, inteligencia y
método, y su esforzado trabajo de toda utilidad.

Ignoro las razones reales por las que la Real Acade-
mia de la Historia fulminé de esta manera un trabajo
arqueolégico, artistico y documental que no tenfa ficil
paralelo en la Espafia de ese momento y del que, desde
luego, la gran Mérida romana carecfa por completo.
No sélo Villena como dibujante y trazador de planos
era excepcional desde su juventud. Esto lo demostraba
ya, casi treinta afios atrés, el informe de un verdadero
experto como el marqués de la Victoria, o el haber sido
el primer «Maestro de Dibujo» de la primera Academia
de Guardiamarinas de Espafia. Pero es que ademds los
dibujos tenfan todo lo exigible para su utilidad arqueo-
l6gica, como nosotros hoy podemos comprobar al ver-
los. Sin embargo, este juicio negativo, aunque injusto,
surtié todo su efecto: Ni las ldminas se llegaron a
imprimir nunca, ni se hizo nada mds para continuar

las excavaciones en Mérida.



EL DISCIPULO EMERITENSE:
LAS SESENTA LAMINAS DESCONOCIDAS
DE RODRIGUEZ

La tinica repercusién arqueolégica del trabajo de Ville-
na se constatard en la propia Mérida, pero también dos
siglos después. Constituye, mds que un epilogo, un
epigono, y descubierto no hace mucho: La existencia
de un mds que probable discipulo y continuador de
Villena, que en determinados aspectos va a superar al
que supongo fue su maestro directo. Como comenté

ya en la Introduccién, llegué hasta sus ldminas porque

[FIG. 23]

Ldminas de Fernando Rodriguez. Las aras del monumento de
Santa Eulalia, 26-9-1794 («Pirdmide de cuatro piedyas...»), con
idéntica concepcién a las del maestro. Real Academia de Bellas
Artes de San Fernando, Madrid.
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en una Real Orden de 13 de febrero de 1807 se citaba
a un Fernando Rodriguez como «maestro de obras» y
«celador de las antigiiedades emeritenses», todavia en
época de Carlos IV, y porque Bosarte aludia a ellas
como las dnicas otras ldminas «coloreadas a estilo aca-
démico» que €l conocfa. He comprobado que, en dis-
tintas entregas entre 1794 y 1798, fueron ingresando,
en efecto, pero en la Real Academia de Bellas Artes de
San Fernando, a efectos de evaluacién.

Para el lector serd evidente a estas alturas el ensam-
blaje de las fechas entre el fin de la actividad de Villena

(junio de 1794) y el comienzo de la de Rodriguez

[FIG. 24]
Ldminas de Fernando Rodriguez. «Cerco o muro antiguo de la ciu-
dadb, de 16-3-1796. Principales restos visibles de la Mérida roma-

na en la época de Villena. Real Academia de Bellas Artes de San
Fernando, Madrid.

ey o 136




[F1G. 25]

Ldminas de Fernando Rodriguez. « Zeatro», de*10-12-1794. Puede apreciarse la similitud de concepcién con las l4ms. 2 y 12 de Villena, del

mismo asunto. Real Academia de San Fernando, Madrid.

(noviembre de 1794). Segtin han documentado Arbaiza
y Heras, en 1788 el emeritense Fernando Rodriguez
habia solicitado de esta Academia madrilefia la titulacién
de «maestro de obras» (que en ese momento venfa a
equivaler a la actual arquitectura técnica, los antiguos
peritos), pero no superd los ejercicios de mayo ni los de
julio de ese afio, como consta en sus Actas. No lo inten-
ta més hasta que, seis afios después, en abril de 1794,
vuelve a presentarse y, aunque no consta formalmente su
aprobacién, en las Aczas siguientes, de 1795 hasta 1802,
figura ya con el titulo, de lo que se deduce que debié de
aprobar los ejercicios en algtin momento entre abril de

1794 y noviembre de 1795.
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Curiosamente, todas sus primeras ldminas (que aho-
ra se exhiben por primera vez en Mérida) reproducen los
mismos monumentos que en los afios inmediatamente
anteriores habfa realizado Manuel de Villena (o al me-
nos segdn las ldminas suyas que nos han llegado): el mo-
numento de Santa Eulalia (fig. 23), el arco de Trajano,
los arcos en pie de San Lizaro, el parcial y la seccién de
las arquerfas de Los Milagros, el teatro, la naumachia o
anfiteatro y el circo. Pero no sélo se aproximan sus da-
tas y temas: he podido comprobar que Rodriguez imita
el estilo, la forma de componer, los lugares para fechar y
firmar y otros detalles de las léminas de Villena (fig. 25).

No domina, en cambio, la técnica del lavado de colores




de la forma magnifica en que
lo hacfa el hispano-portugués,
y por ello predomina en € el
uso de la tinta china negra,
aunque en algunas ldminas s
ensaya el uso de verdes y ma-
rrones, sobre todo. Es muy
original, en cambio, su mane-
ra de dibujar, casi en perspec-
tiva aérea, las presas. Y, sobre
todo, nos ofrece la planta de
la Mérida romana que Ville-
na conocié (fig. 24), y docu-
menta muchos més edificios
y restos hoy perdidos, como

el llamado «templo de Juipi-

ser nombrado desde la corte
«celador de las antigiiedades
emeritenses». También para
su caso confio en que algin
moderno descendiente suyo
en Meérida pueda facilitar-
nos algunas pistas mds sobre
él. Y no descarto incluso que
puedan reaparecer algunas
ldminas més de Villena, que
Rodriguez conservara como
recuerdo de su maestro, de
las muchas que aquél debié
de ejecutar durante los tres
afios que duré su misién

emeritense. De hecho, no sé

ter» (fig. 26), que también La-

borde dibujé, que serdn de [FIG. 26]

cémo llegé a la Biblioteca

Nacional otra ldmina mds

enorme utilidad y atractivo
para los interesados en la ar-

queologia emeritense Yy roma-

Léminas de Fernando Rodriguez. « Zemplo romano lla-
mado de Jiipiter, planta, de 19-6-1796. Discrepa bas-
tante, y es mds completo, que los dos dibujados por A.

de Laborde. Real Academia de San Fernando, Madrid.

~

del teatro, que encontré alli,
firmada por Rodriguez en fe-

brero de 1794, pero que sos-

na en general.

Por estos motivos creo
que podemos deducir que
Fernando Rodriguez, que habia suspendido dos veces
en 1788 los exdmenes para la obtencién del titulo de
maestro de obras, debié de trabajar en muy estrecho
contacto con don Manuel de Villena en sus afios de
estancia y trabajos en Mérida, entre 1791 y el verano
de 1794, aprendiendo de él mejores técnicas para el
trazado, plantas y alzados, de edificios antiguos. Este
inesperado magisterio con un excelente dibujante es
seguramente lo que le permite, en abril de 1794, vol-
ver a intentar aprobar los exdmenes pertinentes en

Madrid, esta vez con éxito, y, algo mds tarde, en 1807,
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pecho que puede ser «com-

partida» entre ambos.
Manuel de Villena y Mo-
zifio, de curiosas dualidades: portugués y espaol,
marino y sacerdote, formador de cartégrafos nduticos
y mids tarde arquedlogo real, no sélo nos legé su bello
conjunto documental, sino que le debemos también
el, mds numeroso, de su inesperado discipulo. Maes-
tro y alumno han compartido la mala suerte de haber
permanecido en el olvido durante més de doscientos
afios, y la misma fortuna de haber podido ahora vol-
ver a la luz, también juntos, para disfrute y provecho
de todos los que estudiamos y amamos a la augusta

Mérida.
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